KLARLE

ENTWURF

SPEZIELLE ARTENSCHUTZRECHTLICHE
PRUFUNG (SAP) zumM
BEBAUUNGSPLAN  SOLARPARK MUHLBERG'

Gemarkung Zimmern
Stadt Griinsfeld
Main-Tauber-Kreis

Stand: 24. Oktober 2023

Anderungen gegeniiber dem Vorentwurf sind in griin eingearbeitet

B BB KLARLE GMBH

-- BACHUGASSE 8

97990 WEIKERSHEIM

. - - WWW.KLAERLE.DE




Il N
HEEN
KLARLE

Inhalt
1 Einfihrung 3
11 Anlass und Aufgabenstellung 3
1.2 Kurzbeschreibung des Untersuchungs- und Plangebietes 3
1.3 Schutzgebiete 7
1.4 Biotopverbund 8
15 Datengrundlagen 9
1.6 Rechtliche Grundlagen 9
1.7 Methodisches Vorgehen 11
2 Wirkung des Vorhabens 12
2.1 Baubedingte Wirkfaktoren und -prozesse 12
2.2 Anlagenbedingte Wirkprozesse 13
2.3 Betriebsbedingte Wirkprozesse 14
3 MaRnahmen zur Vermeidung und Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat 15
3.1 Mafinahmen zur Vermeidung und Minimierung 15
3.2 MaRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (8 44 Abs. 5 Satz 3 BNatschG)

17

4 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten 18
4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV FFH-Richtlinie 19
4.1.1  Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie 20
4,1.2 Tierarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie 21
4.2 Bestand und Betroffenheit Europaischer Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-Richtlinie 29
Potentielle Auswirkungen der PV-Anlage auf die Avifauna 35
4.3 Streng geschutzte Arten ohne européischen Schutzstatus 36
5 Gutachterliches Fazit 37
6  Literaturverzeichnis 39
6.1 Gesetze und Richtlinien 39

6.2 Literatur 39




SaP zum Bebauungsplan ,Solarpark Muhlberg“, Stadt Grunsfeld KLARLE

1 Einfuhrung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Auf den Flurstiicken 777, 783, 803 und 696 der Gemarkung Zimmern ist die Errichtung einer Freiflachen-
Photovoltaikanlage mit einer Flache von ca. 4,5ha geplant.

Zur Uberpriifung artenschutzrechtlicher Belange wurden in mehreren AuRendiensten Erhebungen durch-
gefihrt und alle nachgewiesenen sowie aufgrund der 6kologischen Ausstattung des Gebiets mdglicher-
weise vorkommenden Arten behandelt.

Die vorliegende spezielle artenschutzrechtliche Priifung beinhaltet:
= Ermittlung und Darstellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 in Ver-
bindung mit Abs. 5 BNatSchG hinsichtlich der gemeinschaftlich geschiitzten Arten (alle europaischen
Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfiillt werden kénnen,
ermittelt und dargestellt.
= Prufung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme von Verboten gem.
§ 45 Abs. 7 BNatSchG und gegebenenfalls deren Darstellung.

1.2 Kurzbeschreibung des Untersuchungs- und Plangebietes

Das Plangebiet liegt westlich von Zimmern in Sudhanglage. Die Landesstral3e L511 verlauft ca. 100m siid-
lich in Richtung Griinsfeld. Das Plangebiet ist im ndrdlichen Bereich noch als Ackerflache (nérdlicher Be-
reich oberhalb der Steilhangkante des Oberen Muschelkalks) genutzt. Der sudliche Bereich weist eine
junge Ackerbrache auf (eingesate Grinlandmischung mit einem hohen Leguminosenanteil). Der stdliche
Teil ist komplex einer alten Steinriegellandschaft. Vermutlich wurden die Steinriegel hier aufgeldst, um mehr
Land als Ackerflache zu gewinnen. Die Kulturlandschaft zeigt hier ein komplexes Bild mit Waldteilen,
Ackernutzung, Grinlandbestand und Steinriegeln auf. Aufgrund der Exposition der Flache hat sie einen
stark landschaftsbildpragenden Charakter. Die beiden Flachen werden durch einen Grinweg getrennt.
Westlich verlauft der Franzensgraben, ein Gewasser Il. Ordnung der nur temporar wasserfihrend ist.

Luftbild mit Planungsgebiet. Die Nummerierung entspricht der Fotodokumentation. Quelle Kartengrundlage: LUBW, 2023
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1) Ackerflache Nord

7 i i

5) FH Gebiet und |otop Westrand

Seite 4



SaP zum Bebauungsplan ,Solarpark Muhlberg“, Stadt Grunsfeld KLARLE

ere ' Sidrand

13) Steinriegel Westrand
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15) Grinweg Westrand

19) Trockenmauern Sidrand 20) Verbuschter Steinriegel Westrand
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1.3 Schutzgebiete

Streuobsterhebung (Fernerkundung)

‘ Streuobsterhebung
(Fernerkundung)

FFH-Mahwiese
Naturdenkmal
| Flachenhaft
O Einzelgebide
Biotop

[ Offenlandbiotopkartierung
- Waldbiotopkartierung

Waldschutzgebiet

~—— Bannwald

[11] schonwald
Naturschutzgebiet
Landschaftsschutzgebiet

@ FFH-Gebiet (Abfrage)

& Vogelschutzgebiet (Abfrage)
Biospharengebiet
Biospharengebiet - Zone

» y / L 2 o A { L& Kernzone
2 U nt .. A . | I _] Pflegezone
Schutzgebiete © LUBW 2023

Unmittelbar nordlich der Planflache befindet sich das Biotop ,Feldgehdlz NW Zimmern Biotopnummer:
163241289096 (Fotodokumentationsnummer XY). Das Feldgeholz liegt zwischen Ackerflachen und ist ge-
préagt von Spitz-Ahorn. Eine Strauchschicht ist nur im Westen ausgebildet (vor allem Schlehe).

Unmittelbar westlich befindet sich ein sensibler Naturraum. Der Steinrigel ist hier stark von der natirlichen
Sukzession uberwuchert, vereinzelt liegen die Steinhaufen noch frei. Hier befindet sich das Biotop ,Feld-
geholze und Feldhecke westlich Zimmern (Biotopnummer: 163241284070) Das Biotop ist als Hangbe-
reichskomplex aus Feldgehdlz, Magerrasen, Feldhecke und Steinriegel beschrieben. Das Biotop wird vom
FFH Gebiet 6424341 - Norddstliches Tauberland Uberlagert. Dieses gilt als Bereich mit strukturreichen
Steilh&ngen mit z.T. extrem trockenen Standorten, herausragendes Arteninventar und, artenreiche Laub-
waélder auf der Hochebene.

Sidlich der Flache liegt das Biotop ,, Trockenmauer westlich Zimmern®, Biotopnummer 163241284071. Die
Mauern sind aus Kalksteinen aufgebaut und frei von Bewuchs. (Fotodokumentationsnummer XY).

Ostlich befinden sich in Richtung Zimmern Streinriegelkomplexe, die als Feldhecken und Steinriegel west-
lich Zimmern, Biotopnummer: 163241284072 geschitzt sind.
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1.4 Biotopverbund

/

Wildtierkorridor

= internationale Bedeutung
=== nationale Bedeutung
""" landesweite Bedeutung

Biotopverbund trockene Standorte

- Kernflache

- Kernraum
500 m - Suchraum
1.000 m - Suchraum

Lange Franzen

Biotopverbund mittlere Standorte

- Kernflache

- Kernraum
500 m - Suchraum
1.000 m - Suchraum

Biotopverbund feuchte Standorte

- Kernflache

- Kernraum
500 m - Suchraum
1.000 m - Suchraum

Grundlage:

- Réumliches Informations- und
Planungssystem (RIPS) der LUBW

- Amtiiche Geobasisdaten © LGL
(wwiwv.igl-bw.de, Az.: 2851.9-1/19)
und © BKG (www.bkg bund.de)

Biotopverbund © LUBW 2023

Auch hinsichtlich des Biotopverbundes nehmen die Flachen eine zentrale Bedeutung ein. So liegt die sid-
liche Teilflache im Kernraum des Biotopverbunds trockener Standorte, die Nordfléche in deren 500m Such-
raum. Auch fur den Biotopverbund mittlerer Standorte liegt die Flache im 500m Suchraum. Mit Hilfe des
Biotopverbundes sollen die Lebensrdume so miteinander vernetzt werden, dass Tier- und Pflanzenarten
wandern und sich natirlich ausbreiten kdnnen. Nur so kann der genetische Austausch zwischen Tierpopu-
lationen oder Pflanzenvorkommen stattfinden. Uber das Plangebiet wurde ein Korridor zwischen dem FFH
Gebiet und den 6stlich gelegenen Steinriegeln gelegt. Den Flachen im Gewann Muhlberg kommt daher in
der Vernetzungskonzeption eine héherwertige Bedeutung zu. Die durchgangige Biotopvernetzung ist tber
diese landwirtschaftlichen Nutzflachen langfristig gesichert, von einer Minderung oder Verschlechterung ist
bei Uberplanung der Flache auszugehen. Zumindest wéahrend der Bauphase ist das Gebiet sehr stéranfal-
lig. Zur langfristigen Sicherung mussen daher hinreichend naturschutzfachliche Mal3nahmen getroffen wer-
den um den Biotopverbund erhalten zu kénnen.
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Fur die fachgerechte Erfassung der Fauna, v. a. Arten mit hohen Raumanspriichen, wurde um das Plan-
gebiet ein Puffer von ca. 30-50 m Breite gelegt. Es wurden alle Arten innerhalb der Plan- und Pufferflache
visuell und/oder akustisch erfasst. Bei der Kartierung lag der Schwerpunkt auf der Erhebung der Avifauna
(v.a. Offenlandarten).

1.5 Datengrundlagen

Um die Betroffenheit der Arten zu ermitteln wurden folgende Unterlagen verwendet:

= Lageplan mit prinzipieller Darstellung der geplanten Maf3hahmen.

= Begehungen mit Erfassung der Lebensraume, der aktuell vorkommenden Fauna, sowie vorhande-
ner Strukturen um das Artenpotenzial abzuschatzen.
12.04.2022, 09.15-10.15 Uhr, 12°C, leicht bewdlkt, mittlerer Wind
11.05.2022, 9.00 — 10.00 Uhr, 20°C, leicht bewdlkt
21.06.2022, 9.20 — 17.00 Uhr, 19°C, leicht bewdlkt
14.07.2022, 9.30 — 11.00 Uhr, 21°C, sonnig

= Liste der in Baden-Wiirttemberg vorkommenden Arten des Anhangs IV (LANDESANSTALT FUR UM-
WELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ IN BADEN-WURTTEMBERG, 2008)

= Verbreitungskarten der LUBW (2018)

= Kombinierte Vorkommens- und Verbreitungskarte der Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtlinie
(BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ, STAND 2019)

= Fledermausvorkommen Baden-Wirttemberg 2010-2014 (ARBEITSGEMEINSCHAFT FLEDERMAUS-
SCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG E.V.) www.agf-bw.de

= Die Séugetiere Baden-Wirttembergs, Band 1 (BRAUN & DIETERLEN, 2003)

= Die Amphibien und Reptilien Baden-Wirttembergs (LAUFER, FRITZ & SowIG, 2007)

= Artsteckbriefe Brutvogel Deutschlands (SUDBECK ET AL. 2005)

= Rote Liste der Brutvogelarten Baden-W irttembergs (LUBW, 2013)

= Rote Liste der Brutvogelarten Deutschlands (2021)

= Zielartenkonzept LUBW

1.6 Rechtliche Grundlagen

Die artenschutzrechtlichen Bestimmungen der 88 44 und 45 BNatSchG (Fassung vom 1. Méarz 2010) sind
auf europdischer Ebene im Wesentlichen in den Artikeln 12, 13 und 16 der FFH-Richtlinie (92/43/EWG)
sowie in den Artikeln 5 und 9 der Vogelschutzrichtlinie (79/409/EWG) verankert.

Nach § 44 BNatSchG ist es verboten:

= wildlebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten, oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren (8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG)

= wildlebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdéischen Vogelarten wahrend der Fort-
pflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine
erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Popu-
lation einer Art verschlechtert (844 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

= Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wildlebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren (844 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG)

= wildlebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre
Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren (§ 44 Abs.1 Nr.4 BNatSchG)

§ 44 BNatSchG fulit auf Artikel 12 (1) der FFH-Richtlinie:
Die Mitgliedsstaaten der EU treffen die notwendigen MalRhahmen, um ein strenges Schutzsystem fir in
Anhang IV Buchstabe a) genannten Tierarten in deren natirlichen Verbreitungsgebieten einzufiihren; die-
ses verbietet:
= alle absichtlichen Formen des Fangs oder der Tétung von aus der Natur entnommenen Exemplaren
dieser Arten
= jede absichtliche Storung dieser Arten, insbesondere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uber-
winterungs- und Wanderzeiten
= jede absichtliche Zerstérung oder Entnahme von Eiern aus der Natur; jede Beschadigung oder Ver-
nichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten
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Ein Verstol3 gegen das Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG liegt nicht vor, sofern die 6kologische
Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdaumlichen Zusammenhang weiterhin erhal-
ten bleibt (§ 44 Abs. 5 BNatSchG).

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen festgesetzt werden. Ein Eingriff ist
nicht zulassig, wenn die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im raumli-
chen Zusammenhang nicht weiter erfiillt werden kann. Ausnahmen von den Verboten des § 44 BNatSchG
kénnen unter bestimmten Voraussetzungen zugelassen werden (845 Abs. 7):
= zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger gemeinwirtschaftlicher
Schaden
= zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt
= fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwecken dienende
MaRnahmen der Aufzucht oder kunstlichen Vermehrung
= im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlielich der Verteidi-
gung und des Schutzes der Zivilbevolkerung, oder der maf3geblich giinstigen Auswirkungen auf die
Umwelt oder
= aus anderen zwingenden Griinden des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschlie3lich solcher
sozialer oder wirtschaftlicher Art
Ausnahmen sind nicht zulassig, wenn
= es zumutbare Alternativen gibt
= sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art verschlechtert

Eine Befreiung nach § 67 Abs. 2 BNatSchG von den Verboten nach § 44 BNatSchG kann nur gewdahrt
werden, wenn im Einzelfall eine ,unzumutbare Belastung® vorliegt.
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1.7 Methodisches Vorgehen

Schritt 1: Ermittlung der prufungsrelevanten Tier- und Pflanzenarten:

Alle gesicherten und potenziellen Vorkommen gemeinschaftlich geschitzter und nach nationalem Recht
streng geschitzter Arten werden ermittelt. Die mit hinreichender Sicherheit durch das Projekt auszuschlie-
Benden Arten bleiben unbertcksichtigt. Hierzu z&hlen Arten:

= die entsprechend der Roten Liste Baden-Wirt-
saP —relevante Arten temberg im Naturgrof3raum ausgestorben / verschollen /
nicht vorkommend

= deren Wirkraum auf3erhalb des bekannten Ver-
breitungsgebiets in Baden-Wdrttemberg liegen

. deren existentieller Lebensraum im Wirkraum des
Europarechtlich Arten des Anhangs IV Vorhabens nicht vorkommt

geschiitzte Arten FFH-Richtlinie " deren Empfindlichkeit gegeniiber dem Vorhaben
so gering ist, dass davon ausgegangen werden kann,
dass mit hinreichender Sicherheit keine Verbotstatbe-
Europdische Vogelarten sténde ausgeltst werden kdnnen (i.d.R. eurydke, weit-
verbreitete, ungefahrdete Arten oder bei Vorhaben mit
geringer Wirkungsintensitét)

Streng geschiitzte Arten

Die mit hinreichender Sicherheit durch das Projekt auszuschlieenden Arten bleiben unbericksichtigt.
Hierzu zahlen Arten:
= die entsprechend der Roten Liste im Naturgroliraum ausgestorben oder verschollen sind, bzw.
nicht vorkommen
= deren existentieller Lebensraum im Wirkraum des Vorhabens nicht vorkommt
= deren Empfindlichkeit gegeniiber dem Vorhaben so gering ist, dass davon ausgegangen werden
kann, dass mit hinreichender Sicherheit keine Verbotstatbestande ausgeldst werden kénnen (i.d.R.
euryoke, weitverbreitete, ungeféhrdete Arten oder bei Vorhaben mit geringer Wirkungsintensitat)

Schritt 2: Prifung der Betroffenheit:
In der Wirkungsanalyse werden die Auswirkungen des Vorhabens ermittelt und geprift, welche Arten tat-
sachlich betroffen sein kdnnen. Die Lebensstéatten werden mit der Reichweite der Vorhabenswirkung tber-
lagert. Im Falle einer Betroffenheit einer Art kbnnen Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen ergriffen
werden, um Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG auszuschlieRen.
Schritt 3: Prifung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen der Ausnahmeregelung (nur not-
wendig wenn unvermeidbare Beeintrachtigungen):
Bei Erfullung der Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG beziiglich der gemein-
schaftlich geschitzten Arten, mussen die Ausnahmevoraussetzungen des 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG erfiillt
sein. Diese sind erflllt wenn:

= keine zumutbaren Alternativen zur Verfligung stehen,

= zwingende Grunde des Uberwiegend 6ffentlichen Interesses vorliegen,

= sich der Erhaltungszustand der betroffenen Arten nicht verschlechtert und

= bezlglich der Arten des Anhangs IV der FFH-RL der ginstige Erhaltungszustand der Population

gewahrt bleibt.

Liegen nachweislich zwingende Griinde des vorwiegend offentlichen Interesses vor, so ist das Vorhaben
fur die nach nationalem Recht streng geschitzte Arten genehmigungsfahig. Naturschutzrechtliche Ausnah-
mevoraussetzungen bestehen nicht.

Seite 11



SaP zum Bebauungsplan ,Solarpark Mihlberg®, Stadt Griinsfeld

EEN
I
HEBE

KLARLE

2

Verbotsrelevante Beeintrachtigungen

Wirkung des Vorhabens

Im Folgenden werden die Auswirkungen des Vorhabens auf die streng geschiitzten Tier- und Pflanzenarten
analysiert und die Wirkfaktoren ermittelt, von denen Beeintrachtigungen und Stérungen ausgehen kénnen.

\% Verletzung oder Tétung von Tierarten und ihrer Entwicklungsformen
H Beschadigung oder Zerstérung von Habitaten der Tierarten
S Storung von Tierarten

2.1 Baubedingte Wirkfaktoren und -prozesse
Wirkfaktor Auswirkung Betroffene Arten/
-gruppe
Verletzung oder TGIUng von | . \/ejyste von Einzelindividuen durch die Kollision/ | S&ugetiere,

v Tierarten und ihrer Entwick- das Ub " it Baufah Vogel,
lungsformen durch den Bau- as grro en mit Baufa fZGUQe“ Reptilien,
betrieb = Fallenwirkung durch Kabelschéchte Wirbellose

= Verénderung der Vegetations- und Biotopstruktur
mit Verlust von Lebensstatten
) ) = Fragmentierung von Lebensraumen (Barrierewir-
Flacheninanspruchnahme kung) Véael

H, wéahrend der Bauphase, Teil- . St Arten durch die Anl Erd d Regtili’en

s versiegelung (BaustraRe, Orung von r"en urch die pgge von Erd- un 2p ) ,
Baufeld, Lagerplatze etc.) Baustofflagerstatten auf bauzeitlich genutzten Wirbellose

Flachen und temporéren Baustralen
= Beeintrdchtigung angrenzender Biotopstrukturen
durch den Baubetrieb
Nichtstoffliche Einwirkungen:

H Larmimmissionen, optische = Storwirkungen (Irritation, Schreckreaktion) Vogel,

S, Stoérungen, Erschitterungen = Flucht- und Meidereaktion Reptilien,
durch den Baubetrieb und = Anlockwirkung z.B. durch Licht Wirbellose
den Bauverkehr

H Stoffliche Einwirkungen: Rentilien

' Staub- und Schadstoffeintrag | = Belastung / Funktionsverlust von Habitaten i ’

S _ Wirbellose
durch Baumaschinen
Veranderung abiotischer Véael

H, Standortfaktoren: = Veranderungen der Bodenstruktur und des Pflan- Regtililen

S Bodenauftrag, -abtrag, -ver- zenbewuchses =P '

- . Wirbellose
mischung, -verdichtung
Fazit:

Die baubedingten Wirkfaktoren und -prozesse werden als unerheblich eingestuft.

Waéhrend der Bauphase treten zeitlich begrenzte, baubedingte Wirkungen auf, die in Form von
Larm, schadlichen Emissionen sowie bauzeitlich genutzten Flachen innerhalb und auf3erhalb der
Planflache zu Habitatverlusten und Vitalitatseinbufen von Arten fihren kdnnen. Durch die Bauzei-
ten- und Baufeldbegrenzung werden Beeintrachtigungen minimiert.
Zur Vermeidung von Bodenverdichtungen sollten Fahrzeuge mit geringem Bodendruck verwendet

werden.

Die Bauzeit ist den Witterungsverhéaltnissen anzupassen (nicht bei andauernder Nasse).
Die BaustraRen sind flachenschonend anzulegen.
Auf einen Einbau von Fremdsubstraten wird verzichtet.
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2.2 Anlagenbedingte Wirkprozesse
Wirkfaktor Auswirkung Betroffene Arten/
-gruppe
Dauerhafte Flichen- = Dauerhaﬂgr Yerlust der biologischen FL_JnkElon,.qualltatlve
inanspruchnahme und quantitative Verluste und/oder Beeintrachtigungen
durch von Brut-, Balz-, Wohn- und Zufluchtsstéatten sowie Nah- Végel,

H, Bebauung, rungsgebieten Fledermause,

S Versiegelung, = Verlust/Anderung der charakteristischen Dynamik, Veran- | Wirbellose ,
Nutzungsanderung derung des Bodens Reptilien
und Veranderung der .

Vegetation = Verlust von Leitstrukturen
= Beeintrdchtigung benachbarter Lebensrédume
. . = |solierung von Artpopulationen und Verarmung der gene-
Barrierewirkung, . 8 . . .
H, Zerschneidung tischen Vielfalt durch die Einzaunung und den damit ver- Vggel, )
S Fragmentieruné bundenen Flachenentzug Séugetiere
) . o = Optische Stdrwirkungen (durch Reflexionen, Spiegelung,
Nichtstoffliche Einwir- | sjlhouetteneffekt) mit Irritation, Schreckreaktion, Flucht-

V, tg?%?rghissionen und Meidereaktion Vogel,

H, optische St(‘jrungén * Anlockwirkung z.B. durch Licht mit Verletzung und Tétung | Fledermause,

S | Erschiitterungen, (durch Kollision) Wirbellose
Uberschirmung = Veranderung des Wasserregimes, der Besonnung und

des Kleinklimas
Stoffliche Einwirkun-

H gen: Vogel,

S Staub- und Schad- = Funktionsverlust von Habitaten Fledermause,
stoffeintrag durch Wirbellose
Baumaschinen

. = Die Grundwasserneubildungsrate auf der Flache wird nicht

H Veranderung des beeintrachtiat. da der Nied hl f der Elich .
Wasserregimes eeintrachtigt, da der Niederschlag auf der Flache versi-

ckert.
Fazit:

Die derzeitige intensive Nutzung als Ackerflache bietet flr geschitzte Tierarten nur bedingt ein
geeignetes Habitat als Brut-, Balz, Fortpflanzungs- und Wohnstatte oder als Nahrungshabitat. Von
der Flachenbeanspruchung kénnen Habitate von Offenlandbriitern sowie Nahrungshabitate von
Fledermausarten betroffen sein, die Uber Offenland jagen.

Durch die Einzaunung entsteht eine Barrierewirkung fur Saugetiere, die durch die Bodenfreiheit
des Zauns von 20 cm zumindest fur die Kleinsauger minimiert wird. Wahrend der AuR3endienste
wurden mehrfach Rehe gesichtet.

Die Uberschirmung durch die Module verursacht Schattenwurf und eine Ableitung des Regenwas-
sers, so dass durch die oberflachliche Austrocknung v.a. edaphische Arten davon betroffen sind.
Gemal der Studie ,Naturschutzfachliche Bewertungsmethoden von Freiflachenphotovoltaikanla-
gen“ des Bundesamtes fur Naturschutz (BfN 2009) sind nur im oberflichennahen Bodenbereich
unter den Modulen mdgliche Austrocknungen zu erwarten. Darunter bewirken die Kapillarkrafte
des Bodens eine gleichmaRige Feuchteverteilung. Ublicherweise ist zwischen den einzelnen Mo-
dulen des Modultisches ein ca. 2 cm breiter Spalt zum Ablaufen des Niederschlagswassers, so
dass der Bodenwasserhaushalt und die Grundwasserneubildungsrate unveréandert gegenuber ei-
ner Flache ohne Module bleiben. Bei Starkregenereignissen kann sich aufgrund der Lage im Steil-
hang s.g. ,Interflow” bilden, was u.u. Auswirkungen auf die talseits gelegenen Ackerflachen hat.
Die Befestigung der Module soll Uber Pfosten erfolgen, die in den Boden gerammt werden, um die
Versieglung in diesem sensiblen Landschaftsbereich mdglichst gering zu halten.

Das Plangebiet erfahrt durch das Aufstellen von Photovoltaik-Modulen eine Umnutzung von inten-
siv genutzter Agrarflache in extensives Griinland. Dadurch kann die Strukturvielfalt durch die Aus-
bildung einer mehrstufigen Krautschicht auf der Eingriffsflache zunehmen. Parallel kann sich eine
artenreichere Bodenfauna entwickeln.

Die Eingriffsflache kann eine Aufwertung erfahren hinsichtlich potentiellem Nahrungsgebiet fir blu-
tenbesuchende Insekten sowie samen- und insektenfressende Tierarten.
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Die benachbarten Biotope werden durch den geplanten Eingriff langfristig nicht beeintréchtigt.
Durch die Pflanzgebote und die Anlage eines Steinrigel &hnlichen Komplexes kann eine Aufwer-
tung des Biotopverbundes erreicht werden.

Das Aufstellen von Photovoltaik-Modulen auf der Eingriffsflache tragt weder zur Isolation von Art-
populationen bei, noch treten Habitatfragmentierungen auf.

Die anlagenbedingten Wirkprozesse werden daher als wenig erheblich eingestuft.

2.3 Betriebsbedingte Wirkprozesse
Wirkfaktor Auswirkung Betroffene Arten/
-gruppe
Nichtstoffliche Einwir-
Vv kungen:
H, Optische und akusti- = Anlockwirkung (Tétung durch Kollision) Insekten
S, sche Stdrungen,
Warmeabgabe durch
Aufheizen der Module
Stoffliche Einwirkun-
H, gen: = Beeintrachtigungen / Funktionsverluste von Habitaten
S Staub- und Schad- sind nicht zu erwarten
stoffeintrag
= Veranderung des Kleinklimas durch Veranderung der Be-
H Veréanderung des schattung und des Niederschlagsregimes
g | Mikro- und Mesokli- = Die Grundwasserneubildungsrate auf der Flache wird Reptilien
mas nicht beeintrachtigt, da der Niederschlag auf der Flache
versickert.
\% Sue;ée\lltgnB:g;nnﬂus = Bekdmpfung von Arten durch Pestizide ist untersagt
Fazit

Nach dem Bau der Anlage erféhrt das urspringlich durch die Landwirtschaft gepragte Gebiet eine
technische Uberpragung.

Die Anlage selbst wird aus der Entfernung als schwarzes bzw. blaues Feld wahrgenommen.

Laut der Studie "Die Brutvogel gro3flachiger Photovoltaik-Anlagen in Brandenburg" (Trdltzsch, P.
& E. Neuling 2013, Vogelwelt 134: 155-179) oder der Studie ,Solarparks - Gewinne fir die Bio-
diversitat® (Bundesverband Neue Energiewirtschaft e.V. (bne), Marz 2020) werden die PV-Flachen
trotz der optischen Stdrung von Végeln als Habitat genutzt.

Von betriebsbedingten Wirkprozessen ist aufgrund der bestehenden Nutzung und Lage des Plan-
gebietes nicht auszugehen.
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3 MalRnahmen zur Vermeidung und Sicherung der kontinuierlichen 6ko-

logischen Funktionalitat
3.1 Malnahmen zur Vermeidung und Minimierung

Folgende MafRnahmen werden durchgefiihrt, um Gefahrdungen von Tier- und Pflanzenarten des Anhangs
IV der FFH-Richtlinie und von Vogelarten zu vermeiden oder zu vermindern. Die Ermittlung der Verbotstat-
bestande gem. § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Beriicksichtigung folgender Vorkehrun-
gen:

Folgende MaRnahmen werden durchgefihrt, um Geféhrdungen von Tier- und Pflanzenarten des Anhangs
IV der FFH-Richtlinie und von Vogelarten zu vermeiden oder zu vermindern. Die Ermittlung der Verbotstat-
bestédnde gem. § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Beriicksichtigung folgender Vorkehrun-
gen:

V1 Begrenzung des Baufeldes
Zum Schutz der 6kologisch hochwertigen angrenzenden Bereiche erfolgt eine Begrenzung des Baufeldes:
Keine Lagerung von Baumaterial und Baufahrzeugen auf3erhalb des Planungsgebietes.

V2 Zeitliche Beschrankung der Baufeldfreimachung

Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestéande des 8 44 BNatSchG sind die BaumaRnahmen
im Zeitraum vom 01. Oktober bis 28. Februar zu beginnen.

Sollte der Baubeginn im Zeitraum zwischen 1. M&rz und 30. September erfolgen mussen, sind von einer
Okologischen Baubegleitung friihzeitig geeignete termingenaue MalRhahmen festzulegen, die eine Nestan-
lage vor dem Eingriff verhindern, z. B. kann dies durch das Abspannen der Flache mit Flatterbédndern oder
durch dauerhaftes grubbern und offenhalten der Flache erreicht werden. Nach der Ernte kann auf Vergra-
mungsmalfnahmen verzichtet werden, sofern durch eine 6kologische Baubegleitung nachgewiesen wird,
dass auf der Flache keine Brutaktivitdten existieren.

V3 Umzéunung

Zur Vermeidung einer Fragmentierung von Kleinsaugerhabitaten soll die Umzaunung eine Bodenfreiheit
von mindestens 20cm aufweisen. Der Bereich unter dem Zaun ist einmal jahrlich freizuschneiden. Der
Einsatz von Herbiziden ist nicht erlaubt.

V4 Ansaat Grinland im Bereich der Module

Im Bereich unter/zwischen den Modulen kommt standortgerechtes, autochthones Saatqut zum Einsatz. Es
ist eine ‘Frischwiese/Fettwiese' der Firma Rieger-Hofmann, Produktionsraum 7, Siddeutsches Berg- und
Hugelland einzuséen. Jahrlich erfolgt eine zweimalige Mahd, wobei in den ersten 5 Jahren ein haufigerer
Schnitt maglich ist, um den Standort auszumagern. Die Mahd ist ab dem 15. Juli zulassig, wobei das Mahd-
gut abtransportiert wird. Alternativ ist eine Beweidung als PflegemaflZnahme madglich. Der Einsatz von Duin-
gemitteln und Pestiziden ist untersagt.

Zur Einbindung des Plangebietes in den Biotopverbund mit angrenzenden Biotopen sowie in die angren-
zende Steinriegellandschaft werden planintern Pflanzgebote umgesetzt:

V5 Pflanzgebot 1 — Ansaat einer zweireihigen Hecke mit Krautsaum

In der Pflanzgebotsflache 1 am Sudrand des Plangebiets ist eine zweireihige Hecke mit standorttypischen
Strauchern im Pflanzabstand von 1,5m anzupflanzen. Im Bereich des Krautsaumes der Hecken ist ein
extensiver Blihstreifen mit autochthonem / regionalem Saatgut anzulegen. Als Saatgut ist z.B. 'Schmetter-
lings- und Wildbienensaum' der Firma Rieger-Hofmann GmbH, Produktionsraum 7, Stiddeutsches Berg-
und Higelland zu verwenden. Die Hecke ist alle 15-20 Jahre abschnittsweise auf den Stock zu setzen. Die
Saume entlang der Hecke sind 1-2-mal jahrlich zu mahen. Die erste Mahd soll nicht vor Anfang Juni
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erfolgen. Bei einer weiteren Mahd sollen mindestens acht Wochen zwischen den Mahdzeitpunkten liegen.
Das Mahgut ist zu entfernen. Der Einsatz von Diinger und Herbiziden ist nicht zuléssig.

V6 Pflanzgebot 2 — Ansaat eines extensiven Saums

Entlang des Westrandes im SO2 ist in der pfg2-Pflanzgebotsflache ein extensiv genutzter Saum zu entwi-
ckeln. Die linearen Randstrukturen sind mit einem hohen Krauteranteil als blitenreicher Schmetterlings-
und Wildbienensaum anzusaen. Als Saatmischungen sind ,Schmetterlings- und Wildbienensaum® der
Firma Rieger-Hofmann oder ,Feldraine und Sdume* der Firma Saaten Zeller zu verwenden. Zulassig sind
ausschlieRlich Saatmischungen aus dem Ursprungsgebiet 11 — Stidwestdeutsches Bergland.

Vor der Einsaat ist das Unkraut zu entfernen, der Boden zu lockern und eine feinkrimelige Bodenstruktur
fur das Saatbeet herzustellen. Die Aussaat ist im Zeitraum von Mitte Mérz bis Anfang Mai oder Mitte August
bis Ende September durchzufiihren. Die Samen sind obenauf auszubringen und anzuwalzen.

Die Saumbereiche sind maximal 1-mal jahrlich oder alle 2 Jahre im Frihjahr zu mahen, sodass trockene
Pflanzenteile im Winter Nutzinsekten als Winterquartier dienen. Das Mahdgut ist abzutransportieren. Jeg-
licher Einsatz von Dinger und Pflanzenschutzmitteln ist unzuléssig.

V7 Pflanzgebot 3 — Ansaat von Strauchern und Anlage von Stein- und Totholzhaufen

Im SO2 ist am Ostrand des Plangebiets vom Grinweg im Norden ausgehend bis ca. in der Mitte des Steil-
hangs zur Biotopvernetzung eine Strauchgruppe mit standortgerechten, heimischen Strauchern und Bau-
men 3. Ordnung als Niederhecke anzulegen. Die Heckengruppen sind alternierend bei einer Hohe von 3m
auf den Stock setzen. Die besonnten Zwischenbereiche sind durch Stein- und Totholzhaufen aufzuwerten.
Gegeniber der Planung des Vorentwurfs wurde der Steinrigel von der Mitte des Plangebiets an den Ost-
rand versetzt. Aufgrund eines gréReren Waldabstandes von 15 Metern, ware die Sondergebietsflache zur
Befestigung der Module zu klein geworden.

V8 Anlage eines extensiven Saums

In der Pflanzgebotsflache 4 ist ein extensiver Saum einzusden. Als Saatgutmischung ist ,Schmetterlings-
und Wildbienensaum® der Firma Rieger-Hofmann oder ,Feldraine und Sdume® der Firma Saaten Zeller
zuldssig. Vor der Einsaat ist das Unkraut zu entfernen, der Boden zu lockern und eine feinkriimelige Bo-
denstruktur fir das Saatbeet herzustellen. Die Aussaat ist im Zeitraum von Mitte Marz bis Anfang Mai oder
Mitte August bis Ende September durchzufiihren. Die Samen sind obenauf auszubringen und anzuwalzen.
Die Saumbereiche sind maximal 1-mal oder alle 2 Jahre im Frihjahr zu mahen. Das Mahdgut ist abzu-
transportieren. Jeglicher Einsatz von Dunger- und Pflanzenschutzmitteln ist unzul&ssig

Die festgesetzten Begriinungsmafnahmen sind innerhalb eines Jahres nach Errichtung der Photovoltaik-
anlage umzusetzen und fir die Dauer der Betriebszeit der Anlage fachgerecht zu pflegen und ggf bei Aus-
fallen zu ersetzen.

Der Bauherr ist verpflichtet, der UNB spatestens 2 Jahre nach Genehmigung unaufgefordert eine Fotodo-
kumentation tGber die umgesetzten Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahmen / Pflanzgebote zukom-
men zu lassen.
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3.2 Malnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionali-
tat (8 44 Abs. 5 Satz 3 BNatschG)

Laut § 44 Abs. 5 BNatSchG liegt kein Verbot vor, wenn die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflan-
zungs- oder Ruhestétten durch vorgezogener AusgleichsmafRhahmen im raumlich-funktionalem Zusam-
menhang weiterhin erfillt wird. Dabei muss die Wirksamkeit der MalRnahme bereits zum Eingriffszeitpunkt
gewabhrleistet sein.

CEF1 Anlage einer Blihflache

Durch die Uberplanung der Flache wird ein Brutrevier der Feldlerche zerstort.

Die AusgleichsmaRnahmen flr Bodenbriter sind vor Beginn der BaumaRnahme raumlich funktional im
Umkreis von 3km umzusetzen. Ein Mindestabstand von 50 m zu vertikalen Strukturen (Ansitzwarte fir
Greifvogel) ist einzuhalten. Pro Feldlerchen-Brutpaar sind eine mehrjahrige, blitenreiche Buntbrachen im
Umfang von insgesamt 1.000m2 anzulegen.

Blihflache

Bodenvorbereitung der Ansaatflache: Dominante, ausdauernde Unkrauter wie Quecke und Ackerdistel
sind vor der Aussaat zu entfernen.

Einsaat: Bei der Ansaat ist regionales Saatgut zu verwenden, z.B. ,Schmetterlings- und Wildbienensaum*
der Firma Rieger Hofmann oder ,Feldrain und Saum*® der Firma Saaten-Zeller, Ursprungsgebiet 11, Stud-
westdeutsches Bergland. Durch eine reduzierte Saatgutmenge (1-2g/m?2) wird ein lickiger Bestand erzielt,
Fehlstellen sind im Bestand zu belassen.

Pflege: Nach erfolgter Bestandsentwicklung gentigt eine einmalige Mahd im Friihjahr, um den Neuaustrieb
zu férdern. Es wird nicht gemulcht, sondern geméht und das Mahdgut abgerdumt. An mageren und trocke-
nen Standorten reicht auch eine Mahd in zwei- bis dreijahrigem Turnus. Jegliche Diingung und der Einsatz
von Bioziden oder Rodentiziden sind unzulassig.

Die funktionsfahigen Bluhstreifen sind vor Beginn der Bauarbeiten herzustellen. Die CEF-MalBhahme istim
Rahmen eines Monitorings zu Uberprifen. Sollten die festgesetzten Ausgleichsmaflinahmen nicht funkti-
onsfahig sein, sind in Absprache mit der UNB Anpassungen vorzunehmen.
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4 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

ABSCHICHTUNG ARTENSCHUTZRECHTLICH POTENZIELL
BETROFFENER ARTEN: RELEVANZCHECK

| Lage in Naturraum / Region |

FFH-Anhang IV-Arten

Europaische Vogelarten
... mit Planungsrelevanz

Y

\J

Vorkommen
auszuschlieBen
bzw. nicht zu
erwarten

geeignete Lebensraumstrukturen,
Verbundachsen etc.

gegeniber auftretenden
Wirkfaktoren

Betroffenheit auszuschlieBen bzw. Betroffenheit maglich -

nicht zu erwarten

Priifungsrelevante Arten

Um zunachst zu klaren, welche geschiitzten und
in der konkreten Bauleitplanung oder einem ein-
zelnen Bauvorhaben artenschutzrechtlich zu
prufenden Arten in Frage kommen, hat sich ein
so genannter ,Relevanzcheck” als erste Ebene
eines mehrstufigen Vorgehens in der Praxis be-
wahrt. Die Abschichtung potenziell betroffener
Arten erfolgt unter Heranziehung des im Natur-
raum zu erwartenden Artenspektrums, der kon-
kret gegebenen Lebensraumausstattung und
den zu erwartenden Wirkfaktoren bzw. deren
Auspragung. Hierbei isti. d. Regel eine Auswer-
tung vorhandener Daten, etwa vorliegender Ver-
breitungsinformationen zu den geschiitzten Ar-
ten auf den Webseiten des Bundesamtes fir
Naturschutzes (BfN) und der zustandigen Lan-
desanstalt in Baden-Wirttemberg (LUBW), in
den Grundlagenwerken zum Artenschutz in Ba-
den-Wirttemberg u. a. erforderlich.

Die abgefragten Grundlagendaten werden
durch Ortsbegehungen mit einer qualifizierten
Einschatzung zu Lebensraumstrukturen und zur
mdoglichen Betroffenheit des Artenschutzes er-
ganzt. In jedem Fall ist eine Einzelfallbetrach-
tung erforderlich.

Schematische Darstellung des ,Relevanzchecks” zur Ab-
schichtung © ,Artenschutz in der Bauleitplanung und bei
Bauvorhaben®, Ministerium fiir Wirtschaft, Arbeit und Woh-
nungsbau Baden-Wirttemberg, 2019
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4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV FFH-Richtlinie
Der Bestand und die Betroffenheit der Tier- und Pflanzenarten werden in den folgenden Tabellen darge-
stellt.
Abkurzungen
=V Der Wirkraum des Vorhabens liegt:
X: innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art
-: auBBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art
= L Der erforderliche Lebensraum der Art ist im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-
Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensraume, Walder, Gewasser):
X: vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art sind voraussichtlich erftllt oder es
ist keine Angabe moglich (k. A.)
-: nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art sind mit Sicherheit nicht
erfullt
= E Die Wirkungsempfindlichkeit der Art ist

X: gegeben oder nicht auszuschlieBen, so dass Verbotsbestidnde ausgelost werden
kénnen

- projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen wer-
den kann, dass keine Verbotsbestande ausgeldst werden (i.d.R. nur bei weitverbreite-
ten, ungefahrdeten Arten)

Arten oder Lebensraumtypen, bei denen eines der o.g. Kriterien mit ,-“ bewertet wurde, werden als nicht-
relevant identifiziert und kénnen somit von den weiteren Prifschritten ausgeschlossen werden. Alle Gibrigen
Arten sind als relevant identifiziert; fr diese wird die Prifung mit Schritt 2 fortgesetzt.

NwW

PO

Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X: Ja
-: Nein

potenzielles Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet maglich
X: Ja
-- Nein

RL BW und RL D: Rote Liste Baden-Wirttemberg / Deutschland

T <OTOwWNMRO

A.

ausgestorben/verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
extrem selten, mit geographischer Restriktion
Daten defizitar

Arten der Vorwarnliste

gefahrdete wandernde Art

Keine Angabe

FFH IV: Arten sind im Anhang IV der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie der Europaischen Union gelis-

tet

Der Erhaltungszustand in Baden-Wirttemberg (Stand 2014) wird folgendermal3en bewertet:
+ glnstig;

- ungunstig-unzureichend;

-- ungunstig-schlecht;

? unbekannt.
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4.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

Folgenden Datenquellen wurden zur Beurteilung der Betroffenheit der Artengruppe Gefal3pflanzen heran-
gezogen:
= Liste der in Baden-Wirttemberg vorkommenden Arten des Anhangs IV (LANDESANSTALT FUR Um-
WELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ IN BADEN-WURTTEMBERG, 2008)
= Kombinierte Vorkommens- und Verbreitungskarte der Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtlinie
(BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ, STAND 2019)

Nach 8§44 Abs. 1 Nr 4 BNatschG ist es verboten, wildlebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten
oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder
Zu zerstoren.

Folgende Gefal3pflanzenarten kommen im Baden-Wirttemberg vor und sind im Anhang IV der FFH-Richt-
linie fir Baden-Wirttemberg gelistet; sie sind im Rahmen einer speziellen artenschutzrechtlichen Priifung
zu bertcksichtigen:

Tab. 1: Stufentabelle der Relevanzpriifung und Bestandserhebung fiir die Artengruppe GefaRpflanzen. Potentiell vorkommende
Arten sind hervorgehoben.

Wissenschaftlicher Deutscher Name RL RL FFH EZ
Name i L =2 %S = BW D [\

Apium repens Kriechender Sellerie - - - - - 2 1 X ?
Botrychium simplex Einfache Mondraute - - - - - 2 X --
Bromus grossus Dicke Trespe - - - - - 1 1 X -
Cypripedium calceolus Europaischer Frauenschuh X - - - - 3 3 X -
Gladiolus palustris Sumpf-Siegwurz - - - - - 2 2 X +
Jurinea cyanoides Sand-Silberscharte - - - - - 1 2 X --
Lindernia procumbens Liegendes Bichsenkraut - - - - - 2 2 X --
Liparis loeselii Sumpf-Glanzkraut - - - - - 2 2 X -
Marsilea quadrifolia Kleefarn - - - - - 1 0 X -
Myosotis rehsteineri Bodensee-Vergissmeinnicht - - - - - 1 1 X +
Najas flexilis Biegsames Nixenkraut - - - - - 1 1 X
Saxifraga hirculus Moor-Steinbrech - - - - - 1 X -
Spiranthes aestvalis Sommer-Wendelahre - - - - - 2 2 X +
Trichomanes speciosum | Prachtiger Diinnfarn - - - - - X +

Die Verbreitungskarten der LUBW und des Bundesamtes flir Naturschutz weisen ein potentielles Vorkom-
men von Europaischem Frauenschuh aus.

Der Europdische Frauenschuh kommt vor allem im Higel- und Bergland vor und besiedelt als Halbschat-
tenpflanze vorwiegend lichte Walder und Gebische trockenwarmer Standorte auf kalkhaltigen, basenrei-
chen Lehm- und Tonbdden. Die grof3ten Vorkommen befinden sich in 80 - 150 Jahre alten Fichten- und
Kieferbesténden.

Fazit Pflanzen:

= Das Plangebiet weist keinen geeigneten Lebensraum fur den potentiell vorkommenden, streng ge-
schitzten Europdaischen Frauenschuh auf.

= Ein Vorkommen in den angrenzenden Waldgebieten ist potentiell moglich, in diese wird durch die
MalRnahme jedoch nicht eingegriffen. Ein Vorkommen bzw. die Betroffenheit werden daher ausge-
schlossen.

= Eine Erfullung des Verbotstatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG durch das Vorhaben ist
nicht gegeben.
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4.1.2 Tierarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie

Bezuiglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergeben sich aus § 44 Abs.1, Nr. 1-3i. V. m. Abs. 5
BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zuléassige Eingriffe folgende Verbote:

1. Tétungsverbot

Es ist verboten, wildlebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder
Zu zerstoren.

2. Stérungsverbot

Es ist verboten wild lebende Tieren der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wéh-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu sto-
ren; Ein Verbot liegt nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population fihrt.

3. Schédigungsverbot
Es ist verboten, Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wildlebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren.

Ziel der Kartierung ist die Erfassung vorhandener Arten, bedeutsamer Teillebensrdume wie Ruherdume,
Nahrungsraume, Fortpflanzungsrdume, Wanderlinien, Vorkommensschwerpunkte und —grenzen.

4.1.2.1 Saugetiere (ohne Fledermause)

Folgenden Datenquellen wurden zur Beurteilung der Betroffenheit der Artengruppe Séaugetiere ohne Fle-
dermause herangezogen:
= Liste der in Baden-Wirttemberg vorkommenden Arten des Anhangs IV (LANDESANSTALT FUR UM-
WELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ IN BADEN-WURTTEMBERG, 2008)
= Kombinierte Vorkommens- und Verbreitungskarte der Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtlinie
(BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ, STAND 2019)
= Arteninformation (LFU)
= Zwischenbericht Zielartenkonzept Baden-Wirttemberg (LUBW)

In Baden-Wirttemberg liegen die potentiellen Verbreitungsgebiete von sechs Saugetierarten des Anhangs
IV der FFH-Richtlinie (www.lubw.baden-wuerttemberg.de) und mussen bei der Relevanzpriifung im Rah-
men der speziellen artenschutzrechtlichen Prifung beriicksichtigt werden.

Tab.2: Stufentabelle der Relevanzprifung und Bestandserhebung fur die Artengruppe Séugetiere ohne Flederméause.
Potentiell vorkommende Arten sind hervorgehoben.

Wissenschaftlicher Deutscher \ L E NW PO RL RL FFH EZ
Name Name BW D [\

Canis lupus Wolf - - - - - 1 X

Castor fiber Biber X - - - - 2 \ X +

Cricetus cricetus Feldhamster X - - - - 1 1 X --

Felis sylvestris Wildkatze - - - - - 3 X -

Lynx lynx Luchs - - - - - 2 X ?

Muscardinus avellanarius Haselmaus X - - - - G G X ?

Die Relevanzprifung ergab, dass das Verbreitungsgebiet von Feldhamster, Biber und Haselmaus im Wirk-
raum des Vorhabens liegt.

Im Zielartenkonzept wird auch der Feldhamster als zu beriicksichtigende Zielart genannt, im Planungsge-
biet ist jedoch kein Vorkommen bekannt. Der Unterboden ist am Steilhang sehr flachgriindig und steinreich.
Ein Vorkommen des Feldhamsters innerhalb und im Umfeld des Plangebietes ist nicht bekannt und auf-
grund der vorherrschenden Bodeneigenschaften sehr unwahrscheinlich.

Ein Vorkommen des Bibers auf der Planungsflache wird aufgrund fehlender Habitatstrukturen ausge-
schlossen. Der talseits gelegene Wittigbach bietet als Gewasser potenziellen Lebensraum fir den Biber,
die jedoch von der Planung nicht tangiert werden.
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Die Haselmaus ist streng an Gehdlze gebunden und bewohnt unterholzreiche Laub- und Mischwalder,
Kahlschlage, Waldsédume, aber auch Feldhecken. Ein Vorkommen der Haselmaus ist in angrenzenden

Gehdlzstrukturen maglich.

Eine Schadigung der Art wird durch die Begrenzung des Baufeldes ausgeschlossen. Eine kurzfristige Sto-
rung durch den Baubetrieb ist méglich, durch den Betrieb sind keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Fazit Saugetiere (ohne Fledermause):
= Das Gebiet weist keinen geeigneten Lebensraum fiir den potentiell vorkommenden Biber und

den Feldhamster auf. Ein Vorkommen der Haselmaus ist in den angrenzenden Heckenstruk-

turen mdglich, eine Stdrung ist jedoch nicht zu erwarten.

= Unter Berucksichtigung der konfliktvermeidenden MalRnahmen ist kein Tatbestand eines Scha-

digungs- T6tungs- oder Stérungsverbotes nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erfillt.

4.1.2.2 Fledermause

Folgenden Datenquellen wurden zur Beurteilung der Betroffenheit der Artengruppe Fledermause herange-

zogen:

= Liste der in Baden-Wirttemberg vorkommenden Arten des Anhangs IV (LANDESANSTALT FUR UM-

WELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ IN BADEN-WURTTEMBERG, 2008)

= Die Saugetiere Baden-Wirttembergs, Band 1 (BRAUN & DIETERLEN, 2003)
= Kombinierte Vorkommens- und Verbreitungskarte der Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtlinie
(BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ, STAND 2019)
= Fledermausvorkommen Baden-Wirttemberg 2010-2014 (ARBEITSGEMEINSCHAFT FLEDERMAUS-
SCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG E.V.)
= Arteninformation (LFU)

= Zwischenbericht Zielartenkonzept Baden-Wrttemberg (LUBW)

23 Fledermausarten sind im Anhang IV der FFH-Richtlinie fir Baden-Wirttemberg gelistet (LUBW, 2008)

und im Rahmen einer speziellen artenschutzrechtlichen Priifung zu berlcksichtigen.

Tab. 3: Stufentabelle der Relevanzpriifung und Bestandserhebung fir die Artengruppe Fledermause.
Potentiell vorkommende Arten sind hervorgehoben.

Wissenschaftlicher Name Deutscher Name V L NW PO RL RL FFH EZ
BW D \Y
Barbastella barbastellus Mopsfledermaus X X - X 1 2 X -
Eptesicus nilssonii Nordfledermaus X - - - 2 G X ?
Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus X X - X 2 G ?
Myotis alcathoe Nymphenfledermaus - - - - 1 X --
Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus X X - - 2 2 X -
Myotis brandtii GroRRe Bartfledermaus X X - X 1 Vv X -
Myotis daubentonii Wasserfledermaus X X - X 3 -- X +
Myotis emarginatus Wimperfledermaus - - - - R 2 X -
Myotis myotis GroRRes Mausohr X X - X 2 V X +
Myotis mystacinus Kleine Bartfledermaus X X - X 3 V X +
Myotis natteri Fransenfledermaus X X - X 2 -- X +
Nyctalus leisleri Kleiner Abendsegler X X - X 2 D X -
Nyctalus noctula GroRRer Abendsegler X X - X i Vv X -
Pipistrellus kuhlii Weildrandfledermaus - - - - D - X +
Pipistrellus nathusii Rauhhautfledermaus X X - X i -- X +
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus X - X 3 -- X +
Pipistrellus pygmaeus Miickenfledermaus - - - - G D X +
Plecotus auritus Braunes Langohr X - X 3 \Y X +
Plecotus austriacus Graues Langohr X X - X 1 2 X -
Rhinolophus ferrumequinum | GrofRRe Hufeisennase - - - - 1 1 X --
Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus X X - X i D X ?

Sommer- und Winterquartier

Das Plangebiet bietet mit der intensiven Ackernutzung keine Sommer- und Winterquartiere fur Fleder-
mause. Es werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten beschadigt. Durch das Vorhaben werden keine
streng geschitzten Arten getotet.
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In der direkten Umgebung befinden sich potenzielle Quartiere in den Gehélzen und Steinriegelkomplexen.
Die Ortslage von Zimmern befindet sich in knapp 500m Entfernung.

Jagdhabitat
Das Planungsgebiet ist als Nahrungshabitat fiir Fledermausarten geeignet, die im freien Luftraum jagen.

Im Offenland jagen z.B. Breitfliigelfledermaus, Fransenfledermaus, GroRes Mausohr, Kleiner und Grol3er
Abendsegler, Rauhautfledermaus, Zweifarb- und Zwergfledermaus. Der Wirkraum bietet ein Jagdrevier fir
Fledermausarten, die im Wald und am Waldrand jagen. Diese Arten werden nicht beeintrachtigt.

Die Uiberplante Ackerflache wird nicht als essentielles Nahrungshabitat eingestuft. Die rAumliche Ausstat-
tung der umliegenden landwirtschaftlichen Flachen lasst den Schluss zu, dass das potentielle Jagdgebiet
keine bedeutsame Verringerung erfahrt.

Durch die geplante Errichtung der Photovoltaikanlage andert sich die raumliche Ausstattung. Der Struktur-
anteil wird durch die geplante Einsaat und die Pflanzgebote erhéht. Das lokale Nahrungsangebot fir Fle-
derméause konnte durch die erhdhte Anzahl der Fluginsekten als Folge der extensiven Grinlandnutzung
steigen.

Nach Aussagen von Herden, Rassmus und Gharadjedaghi zur "Naturschutzfachliche Bewertungsmetho-
den von Freilandphotovoltaikanlagen™ erkennen Fledermause die Module mit ihrer Ultraschall-Ortung prob-
lemlos als Hindernis. Selbst horizontal ausgerichtete Module kénnten von Wasserflachen unterscheiden
werden. Ein Kollisionsrisiko fir Fledermause bei PV-Freiflachenanlagen sei daher sehr unwahrscheinlich.
Auch Stérungen z.B. bei den Jagdfligen waren nicht zu erwarten.

Flugrouten

Der Waldrand ist eine Leitlinie fur zahlreiche Fledermausarten. Die Leitlinie wird durch das Vorhaben nicht
beeintrachtigt.

Nur Arten, die im offenen Luftraum fliegen, werden das Planungsgebiet selbst fur Transferflige nutzen (z.B.
GroRer Abendsegler, GroRes Mausohr, Rauhhautfledermaus, Zweifarbfledermaus, Zwergfledermaus).
Durch die Pflanzgebote werden zusatzliche Strukturen geschaffen, die als Leitlinie zwischen den Quartie-
ren in den Waldern dienen kénnen.

Fazit Flederméause:

= Das Plangebiet bietet flr Flederméause weder ein potenzielles Sommer- noch Winterquartier.

= Das Plangebiet kann aufgrund der Ausstattung und des Vorkommens von Wirbellosen ein
Jagdrevier fur Flederméause sein, die im freien Luftraum jagen. Die rdumliche Ausstattung der
umliegenden Flachen lasst den Schluss zu, dass potentielle Jagdgebiete keine bedeutsame
Verringerung erfahren.

= Durch die Erschlieung und Bebauung des Planungsgebietes &ndert sich die rdumliche Aus-
stattung des Planungsgebietes. Durch die Nutzungsénderung der Flache in eine extensive
Grinflache kénnen verbesserte Nahrungs- und Jagdbedingungen fiir Flederméuse angenom-
men werden. Bei ausreichendem Abstand der Module zum Boden (z.B. > 80 cm) ist der Streu-
lichteinfall auch in dauerhaft verschatteten Bereichen fur die Entwicklung einer durchgangigen
Vegetationsdecke ausreichend. Durch die extensive Grinlandnutzung wird das Insektenvor-
kommen ansteigen, so dass das lokale Nahrungsangebot fir Flederm&use erhéht wird. Das
Plangebiet erfahrt eine Aufwertung als Jagdhabitat.

= Fur die im Gebiet potentiell vorkommenden Fledermausarten ist unter Beriicksichtigung der
konfliktvermeidenden MalRhahmen kein Tatbestand eines Schadigungs-, Tétungs- oder Sto-
rungsverbotes nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erfillt. Im Gegenteil wird sich die Qualitat des Are-
als als Nahrungshabitat durch die Anlage von Gehdlzstreifen und Extensivgriinland deutlich
verbessern.
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4.1.2.3 Reptilien

Folgenden Datenquellen wurden zur Beurteilung der Betroffenheit der Artengruppe Reptilien herangezo-
gen:
= Liste der in Baden-Wirttemberg vorkommenden Arten des Anhangs IV (LANDESANSTALT FUR Um-
WELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ IN BADEN-WURTTEMBERG, 2008)
= Kombinierte Vorkommens- und Verbreitungskarte der Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtlinie
(BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ, STAND 2019)
= Zielartenkonzept Baden-Wirttemberg (LUBW)

In Baden-Wurttemberg sind 7 Reptilienarten im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet und im Rahmen einer
speziellen artenschutzrechtlichen Prifung zu beriicksichtigen.

Tab. 2: Stufentabelle der Relevanzpriifung und Bestandserhebung fir die Artengruppe Reptilien.
Potentiell vorkommende Arten sind hervorgehoben.

Wissenschaftlicher Deutscher Name \ L E NW PO RL RL FFH | FFH

Name BW D 1l \Y

Coronella austriaca Schlingnatter X X - - X 3 3 X

Emys orbicularis Europdische - - - - - 1 1 X X
Sumpfschildkréte

Lacerta agilis Zauneidechse X X - - X \ \ X

Lacerta bilineata Westliche - - - - - 1 2 X
Smaragdeidechse

Podarcis muralis Mauereidechse - - - - - 2 \ X

Podarcis sicula Ruineneidechse - - - - -

Zamenis Askulapnatter - - - - - 1 2 X

longissimus

Die Relevanzpriifung ergab ein potentielles Vorkommen von Schlingnatter und Zauneidechse.

Schlingnattern besiedeln warmebeginstigte, strukturreiche Lebensrdume. Entscheidend ist ein kleinrau-
miges Mosaik von stark bewachsenen und offenen Stellen sowie Gehoélzen mit Totholz, Steinhaufen und
Altgrasbestanden.
=» Ein Vorkommen der Schlingnatter ist auf der Ackerflache auszuschlie3en, ein Vorkommen im Be-
reich des besonnten Waldrandes und angrenzender Steinriegel ist mdglich.

Die Zauneidechse bendtigt einen strukturreichen Lebensraum mit ausreichenden Versteckmdglichkeiten.
Bei den Begehungen konnten keine Zauneidechsen nachgewiesen werden.
= Ein Vorkommen der Zauneidechse ist entlang der Trockenmauern am Sudrand der Flache, den
angrenzenden Steinriegeln und am Waldrand ist mdglich.

Fazit Reptilien:

= Die Planflache bietet kein Habitat fir Reptilien. Der Strukturreichtum der angrenzenden Lebens-
raume, wie Steinrigel, Trockenmauern, und Waldrander kann die Anforderungen an die Habitate
erfillen. Beim langsamen Ablaufen wurden weder Adulte, Juvenile noch Hautungsreste gesichtet.

= Durch die Baufeldbegrenzung werden keine streng geschiitzten Arten getétet oder gestort.

= Bei einer Zuwanderung in die PV-Anlage bzw. in die Pflanzgebotsfachen kénnen aufgrund des
Nahrungsangebots, der geeigneten Versteckplatze und Eiablagehabitate hohe Individuendichten
erreicht werden. Wesentlicher Aspekt dabei ist der Abstand der Modulreihen zueinander, der min-
destens 3m betragen soll um eine ausreichende Besonnung zu gewéhrleisten.

= Unter Berucksichtigung der konfliktvermeidenden Mal3nahmen ist kein Tatbestand eines Tétungs,-
Storungs- oder Schadigungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3 BNatSchG erfilllt.
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4.1.2.4 Amphibien

Folgenden Datenquellen wurden zur Beurteilung der Betroffenheit der Artengruppe Amphibien herangezo-
gen:
= Liste der in Baden-Wirttemberg vorkommenden Arten des Anhangs IV (LANDESANSTALT FUR Um-
WELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ IN BADEN-WURTTEMBERG, 2008)
= Kombinierte Vorkommens- und Verbreitungskarte der Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtlinie
(BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ, STAND 2019)
= Die Amphibien und Reptilien Baden-Wurttembergs (LAUFER, FRITZ & SowIG, 2007)
= Verbreitungskarte der Amphibien Baden-Wirttembergs (Stand 2018, LUBW)
= Zwischenbericht Zielartenkonzept Baden-Wrttemberg (LUBW)

In Baden-Wirttemberg sind 11 Amphibienarten im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet und im Rahmen
einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung zu beriicksichtigen.

Tab. 3: Stufentabelle der Relevanzpriifung und Bestandserhebung fir die Artengruppe Amphibien.
Potentiell vorkommende Arten sind hervorgehoben

Wissenschaftlicher Deutscher Name \% NW PO RL RL FFH EZ
Name BW D \Y

Alytes obstetricans Geburtshelferkrote - - - 2 3 X --
Bombina variegata Gelbbauchunke X - - 2 2 X

Bufo calamita Kreuzkrote - - - 2 V X

Bufo viridis Wechselkréte - - - 2 3 X

Hyla arborea Laubfrosch X - - 2 3 X
Pelobates fuscus Knoblauchkréte - - - 2 3 X --
Rana arvalis Moorfrosch - - - 1 3 X --
Rana dalmatina Springfrosch X - - 3 -- X

Rana lessonae Kleiner X - - G G X

Wasserfrosch

Salamandra atra Alpensalamander - - - - - X +
Triturus cristatus Kammmolch - - - - - 2 V X -

Die Relevanzprifung ergab, dass ein potentielles Vorkommen besteht fir die Gelbbauchunke, Laubfrosch,
Springfrosch, Kleinen Wasserfrosch und den Kammmolch. Geeignete Habitatstrukturen fir Amphibien sind
im Plangebiet und dessen unmittelbarer Umgebung nicht vorhanden.

Fazit Amphibien:
= Im Plangebiet kdnnen Sommer- und Winterlebensrdume von Amphibien aufgrund fehlender Habi-
tatstrukturen ausgeschlossen werden. Laichgewasser, Lebensraume und Wanderbeziehungen
sind im Umfeld sind nicht bekannt.
= Es ist kein Tatbestand eines Schadigungs-, Tétungs- oder Stérungsverbotes nach § 44 Abs. 1
BNatSchG erfllt.

4.1.2.5 Fische, Rundmauler

Die beiden Fischarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie sind der Atlantischer Stoér (Acipenser sturio) und
der Nordseeschnapel (Coregonus lavaretus). In Baden-Wirttemberg sind keine Fische und Rundmaéuler
des FFH-Anhangs IV verbreitet.

Fazit Fische:
= Aufgrund fehlender FlieRgewésser im Plangebiet muss keine weitere Priifung erfolgen.
= Eine Erfullung des Tétungs-, Schadigungs- und Stérungsverbot nach § 44 BNatSchG durch das
Vorhaben kann ausgeschlossen werden.
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4.1.2.6 Schmetterlinge

Folgenden Datenquellen wurden zur Beurteilung der Betroffenheit der Artengruppe Schmetterlinge heran-
gezogen:
= Liste der in Baden-Wirttemberg vorkommenden Arten des Anhangs IV (LANDESANSTALT FUR Um-
WELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ IN BADEN-WURTTEMBERG, 2008)
= Kombinierte Vorkommens- und Verbreitungskarte der Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtlinie
(BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ, STAND 2019)
= Zwischenbericht Zielartenkonzept Baden-Wrttemberg (LUBW)

In Baden-W rttemberg sind 13 Schmetterlingsarten im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet und im Rah-
men einer speziellen artenschutzrechtlichen Priifung zu berticksichtigen.

Tab. 4: Stufentabelle der Relevanzpriifung und Bestandserhebung fir die Artengruppe Schmetterlinge.
Potentiell vorkommende Arten sind hervorgehoben.

Wissenschaftlicher Deutscher Name V L E NW PO RL RL FFH EZ

Name BW D [\

Coenonympha hero Wald-Wiesenvogelchen - - - - - 2 2 X --

Eriogaster catax Hecken-Wollafter - - - - - 0 1 X

Gortyna borelii Haarstrangeule - - - - - 1 1 X +

Hypodryas maturna Eschen-Scheckenfalter - - - - - 1 1 X --

Lopinga achine Gelbringfalter X - - - - 1 2 X -

Lycaena dispar GroRer Feuerfalter X - - - - 3 3 X +

Lycaena helle Blauschillernder - - - - - 1 2 X +
Feuerfalter

Maculinea arion Schwarzfleckiger - - - - - 2 3 X -
Ameisen-Blauling

Maculinea nausithous Dunkler Wiesenknopf- | X - - - - +
Ameisen-Blauling

Maculinea teleius Heller Wiesenknopf-Amei- X - - - - 1 2 X +
senblauling

Parnassius apollo Apollofalter - - - - - 1 2 X -

Parnassius mnemosyne Schwarzer Apollofalter - - - - - 1 2 X -

Proserpinus proserpina Nachtkerzenschwarmer X - - - - Vv - X ?

Die Relevanzprifung ergab ein potentielles Vorkommen des Gelbringfalters, des GrofRen Feuerfalters, des
Nachtkerzenschwéarmers sowie des Dunklen und Hellen Wiesenknopfblaulings.

Auf der trockenen, artenarmen Leguminosen Ansaat wurden zahlreiche Weil3linge, Gelblinge, Schachbret-
ter und vereinzelt Tagpfauenaugen gesichtet. Diese wurden vorwiegend entlang der Griinwege und an-
grenzend an die Steinrigel und Waldstrukturen gesichtet.

Fazit Schmetterlinge:
= Die Planflachen bietet kein Habitat fUr die streng geschitzten Schmetterlinge. Aufgrund der trocke-
nen Bodenverhéltnisse wurde im Bereich des Waldrandes und des Grabens keine geeigneten
Raupenfutterpflanzen bzw. Nektarpflanzen vorgefunden. Eine Betroffenheit kann ausgeschlossen
werden.
= Esist kein Tatbestand eines Tétungs-, Stérungs- oder Schadigungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr.
1-3 BNatSchG erfllt.

4.1.2.7 Kafer

Folgenden Datenquellen wurden zur Beurteilung der Betroffenheit der Artengruppe Kéfer herangezogen:
= Liste der in Baden-Wirttemberg vorkommenden Arten des Anhangs IV (LANDESANSTALT FUR UMm-
WELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ IN BADEN-WURTTEMBERG, 2008)
= Kombinierte Vorkommens- und Verbreitungskarte der Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtlinie
(BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ, STAND 2019)
= Zwischenbericht Zielartenkonzept Baden-Wirttemberg (Stand 2018, LUBW)

In Baden-W irttemberg sind 7 Kaferarten im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet und im Rahmen einer
speziellen artenschutzrechtlichen Prifung zu bertcksichtigen.
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Tab. 5: Stufentabelle der Relevanzpriifung und Bestandserhebung fir die Artengruppe Kéafer.
Potentiell vorkommende Arten sind hervorgehoben.
Wissenschaftlicher Deutscher Name \% L E NW PO RL RLD | FFH | FFH
Name BW 1 \%
Bolbelasmus unicornis | Vierzahniger Mistkafer - - - - - 0 0 X X
Cerambyx cerdo Heldbock - - - - - 1 1 X
Cucujus cinnaberinus Scharlachkafer - - - - - R 1 X X
Dytiscus latissimus Breitrandkéafer - - - - - 1 1 X X
Graphoderus Schmalbindiger Breit- - - - - - 1 1 X X
bilineatus fligel-Tauchkafer
Osmoderma eremita Eremit, Juchtenkéfer X - - - - 2 2 X X
Rosalia alpina Alpenbock - - - - - 2 2 X X

Die Relevanzprifung ergab, dass nur der Eremit im Planungsgebiet verbreitet ist (BUNDESAMT FUR NATUR-
SCHUTZ, STAND 2019). Der Eremit besiedelt feuchte Mulmhéhlen von Baumstubben an alten anbriichigen
und/oder héhlenreichen Laubbdumen

Fazit Kéafer:
= Das Planungsgebiet bietet kein Habitat fir den Eremiten. Die benachbarte Waldflache, in der auch
Hohlenb&dume vorkommen, wird durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.
= Esist kein Tatbestand eines Tétungs-, Stérungs- oder Schadigungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr.
1-3 BNatSchG erfillt.

4.1.2.8 Libellen

Folgenden Datenquellen wurden zur Beurteilung der Betroffenheit der Artengruppe Libellen herangezogen:
= Liste der in Baden-Wirttemberg vorkommenden Arten des Anhangs IV (LANDESANSTALT FUR UM-
WELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ IN BADEN-WURTTEMBERG, 2008)
= Kombinierte Vorkommens- und Verbreitungskarte der Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtlinie
(BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ, STAND 2019)
= Zwischenbericht Zielartenkonzept Baden-Wirttemberg (LUBW)

In Baden-Wirttemberg sind 6 Libellenarten im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet und im Rahmen einer
speziellen artenschutzrechtlichen Prifung zu beriicksichtigen.

Tab. 6: Stufentabelle der Relevanzpriifung und Bestandserhebung fiir die Artengruppe Libellen.
Potentiell vorkommende Arten sind hervorgehoben.

Wissenschaftlicher Deutscher Name Vv L E NW PO RL RLD | FFH | FFH
Name BW 1l \Y
Gomphus flavipes Asiatische Keiljungfer - - - - - 2 G X
Leucorrhinia albifrons Ostliche Moosjungfer - - 1 X
Leucorrhinia caudalis Zierliche Moosjungfer - - 1 1 X
Leucorrhinia pectoralis | GroRe Moosjungfer - - - - - 1 2 X X
Ophiogomphus cecilia | Griine Flussjungfer X - - - - 3 2 X X
Sympecma paedisca Sibirische Winterlibelle - - - - - 2 2 X

Die Relevanzprifung ergab, dass das Verbreitungsgebiet der Griinen Flussjungfer innerhalb der Region
der Planungsflache liegen (ZAK).

Am sidlich gelegenen Griinweg wurde wahrend der Begehung am 14.7.22 das Vorkommen einer Gebén-
derten Prachtlibelle kartiert.

Fazit Libellen:
= Eine Betroffenheit der Griinen Flussjungfer kann aufgrund fehlender Gewéasser im Umfeld des Pla-
nungsgebietes ausgeschlossen werden.
= Esist kein Tatbestand eines Tétungs-, Storungs- oder Schadigungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr.
1-3 BNatSchG erfillt.
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4.1.2.9 Mollusken

Folgenden Datenquellen wurden zur Beurteilung der Betroffenheit der Artengruppe Mollusken herangezo-
gen:
= Liste der in Baden-Wirttemberg vorkommenden Arten des Anhangs IV (LANDESANSTALT FUR Um-
WELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ IN BADEN-WURTTEMBERG, 2008)
= Kombinierte Vorkommens- und Verbreitungskarte der Pflanzen- und Tierarten der FFH-Richtlinie
(BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ, STAND 2019)
= Zwischenbericht Zielartenkonzept Baden-Wrttemberg (LUBW)

In Baden-Wirttemberg sind zwei Molluskenarten im Anhang IV der FFH-Richtlinie gelistet und im Rahmen
einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung zu beriicksichtigen (LUBW, 2008).

Tab. 7: Stufentabelle der Relevanzpriifung und Bestandserhebung fir die Artengruppe Mollusken.
Potentiell vorkommende Arten sind hervorgehoben.

Wissenschaftlicher Deutscher Name V L E NwW PO RL RL FFH EZ
Name BW D \

Anisus vorticulus Zierliche Tellerschnecke - - - - - 2 1 X -
Unio crassus Gemeine Flussmuschel X - - - - 1 1 X -

Die Relevanzprifung ergab, dass das Verbreitungsgebiet der Gemeinen Flussmuschel in der Region der
Planungsflache liegt (ZAK).

Fazit Mollusken:
= Eine Betroffenheit der Gemeinen Flussmuschel kann aufgrund fehlender Gewéasser im Umfeld des
Planungsgebietes ausgeschlossen werden.
= Esist kein Tatbestand eines Totungs-, Stérungs- oder Schadigungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr.
1-3 BNatSchG erfillt.
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4.2 Bestand und Betroffenheit Européaischer Vogelarten nach Art. 1 der
Vogelschutz-Richtlinie

Folgenden Datenquellen wurden zur Beurteilung der Betroffenheit der Artengruppe Vdgel herangezogen:
= Begehung des Plangebiets und Kartierung der Avifauna
= Arteninformationen fir den Untersuchungsraum (BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ, LUBW)
= Artensteckbriefe aus SUDBECK ET AL. 2005
= Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis der Brutvogelarten Baden-Wirttembergs (LANDESAN-
STALT FUR UMWELT, MESSUNGEN UND NATURSCHUTZ BADEN-WURTTEMBERG, 2004)
= Rote Liste der Brutvogelarten Deutschlands, 2021
= Zwischenbericht Zielartenkonzept Baden-Wrttemberg (LUBW)

Im Plangebiet wurde eine flachendeckende Revierkartierung der Avifauna durchgefiihrt, um die Stérungen
und Verluste der Fortpflanzungs- und Ruhestatten quantifizieren zu kénnen. Um die tatsachliche Bedeu-
tung des Plangebiets und die daraus resultierende Betroffenheit der verschiedenen Vogelarten differenziert
darzustellen, werden auch die, aufgrund der Habitatstrukturen potenziell zu erwartenden Arten behandelt.

Bei der Begehung am 12.04.2022 nachgewiesene Arten:

Awfauna Erhebung am 12.04.2022 © Kartengrundlage LUBW 2022

Rote Liste 3 BW, gefahrdet: Feldlerche (Fl)

Rote Liste 3 D, gefahrdet: Star (S)

Vorwarnliste: Goldammer (G); Turmfalke (Tf)

Nicht gefahrdet: Amsel (A), Dorngrasmiicke (Dg), Fasan (Fa); Mdnchsgrasmicke (Mg), Nachtigall (N), Rotkehlchen(R),
Rabenkrahe (RK) Zilpzalp (Zi)
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RS SN N : P —_
Avifauna, Erhebung am 12.05.2022 © Kartengrundlage LUBW 2022

Rote Liste 3 BW, gefahrdet: Feldlerche (Fl)
Vorwarnliste: Goldammer (G); Wiesenschafstelze (St)
Nicht gefahrdet: Amsel (A), Dorngrasmiicke (Dg), Ménchsgrasmicke (Mg), Nachtigall (N),
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YN 3 “b\ AN : A
Avifauna, Erhebung am 14.06.2022 © Kartengrundlage LUBW 20

Rote Liste 3 BW, gefahrdet: Feldlerche (Fl)
Vorwarnliste: Turmfalke (Tf)
Nicht gefahrdet: Buchfink (B); Dorngrasmiicke (Dg); Mausebussard (Mb), Ménchsgrasmiicke (Mg)

Die Tabelle mit den im Verbreitungsgebiet vorkommenden Arten der Rote Liste ist unten dargestellt.

Abkurzungen des Trends (Spalte 3)
= Betrachtung des langfristigen Erhaltungstrends (50-150 Jahre) nach Roter Liste BW
(<) Brutbestandsabnahme erkennbar (nach Gremiumseinschatzung > 20 %)
= Brutbestandsveranderung nicht erkennbar oder nicht stark genug, um eine andere Einstu-
fung rechtfertigen
>) Brutbestandszunahme erkennbar (nach Gremiumseinschatzung > 20 %)
-- keine Angabe, da Art ausgestorben oder nicht in Roter Liste BW aufgefuhrt
Abklrzungen der Bestandsaufnahme in den Tabellen (Spalten 5-6):
=V Der Wirkraum des Vorhabens liegt
X: innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art
-: aulerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art

= NW Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X: Ja
-: Nein
= PO potentielles Vorkommen der Art im Untersuchungsgebiet méglich
X: Ja
- Nein
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Abkurzungen der Spalten RL BW, RL D, V-RL |
= RL BW und RL D: Rote Liste-Status Baden-Wirttemberg bzw. Deutschland
ausgestorben/verschollen
vom Aussterben bedroht
stark gefahrdet
gefahrdet
Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
extrem selten, mit geographischer Restriktion
Daten defizitar
Arten der Vorwarnliste
gefahrdete wandernde Art
k. A. Keine Angabe
* Nachweis kirzlich erfolgt

T L OO wWNEFR O

= V-RL I: Arten des Anhang | der EG-Vogelschutz-Richtlinie

Tab. 8: Stufentabelle der Relevanzpriifung und Bestandserhebung fir die Artengruppe Vogel. Vorkommende sowie zu erwartende
Vogelarten sind hervorgehoben.

Wissenschaftlicher Deutscher Name Trend | Gilde \Y NW PO RL RL V-
Name BW D RL |
2020

Lagopus muta Alpenschneehuhn - Bodenbriiter - R

Apus melba Alpensegler -- Hoéhlenbriiter - --

Tetrao urogallus Auerhuhn (<) Bodenbriiter - 1 X

Panurus biarmicus Bartmeise >) Rohrichtbruter - \

Falco subbuteo Baumfalke (<) Baumfreibruter - 3

Anthus trivialis Baumpieper (<) Bodenbriiter - \

Gallinago gallinago Bekassine (<) Bodenbriiter - 1

Phylloscopus bonelli Berglaubsanger (<) Bodenbriiter - --

Anthus spinoletta Bergpieper <) Bodenbriiter-Of- -
fenland

Remiz pendulinus Beutelmeise >) Baumfreibriter - 1

Tetrao tetrix Birkhuhn - Bodenbriiter - 2

Luscinia svecica Blaukehlchen (<) Strauchfreibriter - \% X
Bodenbriiter

Coracias garrulus Blauracke - Hoéhlenbriiter - 0 X

Carduelis cannabina Bluth&nfling (<) Strauchfreibriiter - 3

Anthus campestris Brachpieper - Bodenbriiter - 1 X

Saxicola rubetra Braunkehichen (<) Bodenbriiter - 2

Coloeus monedula Dohle (<) Baumfreibriter -

Picoides tridactylus Dreizehenspecht (<) Hoéhlenbriiter - R X

Acrocephalus arundi- | Drosselrohrsénger <) Rohrichtbriiter - 2

naceus

Alcedo atthis Eisvogel <) Hohlenbruter an - - X
Steilwanden

Alauda arvensis Feldlerche <) Bodenbriter- X 3 3
Offenland

Locustella naevia Feldschwirl (<) Bodenbriiter - 2 2

Passer montanus Feldsperling <) Hohlenbruter - \Y \%
Gebéaudebriter

Pandion haliaetus Fischadler - Baumfreibriter - 0 3 X

Phylloscopus trochilus Fitis (<) Bodenbriiter - 3 --

Charadrius dubius Flussregenpfeifer = Bodenbriiter - \Y \

Sterna hirundo Flussseeschwalbe (<) Bodenbriiter - V 2 X

Actitis hypoleucos Flussuferlaufer (<) Bodenbriiter - 1 2

Gyps fulvus Gansegeier - Felsenbriter - 0 0 X

Mergus merganser Gansesager >) Hoéhlenbriiter - -- 3

Phoenicurus phoenicu- | Gartenrotschwanz <) Hohlenbriter -

rus (Strauchfrei- und
Bodenbriiter)

Hippolais icterina Gelbspdotter <) Strauchfreibriter - --
Baumbriiter

Emberiza citrinella Goldammer <) Bodenbruter X -
Strauchfreibru-
ter

Emberiza calandra Grauammer <) Bodenbriiter-Of- - \%
fenland

Muscicapa striata Grauschnapper (<) Hoéhlenbriiter - --
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Wissenschaftlicher Deutscher Name Trend | Gilde \% NW PO RL RL V-
Name BW D RL |
2020
Picus canus Grauspecht (<) Hoéhlenbriter X - X 2 2 X
Numenius arquata Grol3er Brachvogel <) Bodenbriiter-Of- - - - 1 1
fenland
Otis tarda GroR3trappe - Bodenbriiter-Of- - - - 0 1 X
fenland
Ficedula albicollis Halsbandschnapper (<) Hoéhlenbriter X - - 3 3 X
Tetrastes bonasia Haselhuhn (<) Bodenbriiter - - - 1 2 X
Galerida cristata Haubenlerche <) Bodenbriiter-Of- X - - 1 2
fenland
Passer domesticus Haussperling (<) Gebaudebruter X - X V -
Lullula arborea Heidelerche <) Bodenbriiter- Of- | X - - 1 \% X
fenland
Columba oenas Hohltaube <) Hohlenbruter X - X Y, -
Philomachus pugnax Kampflaufer - Bodenbriiter- Of- - - - 0 1 X
fenland
Vanellus vanellus Kiebitz <) Bodenbriiter- Of- - - - 1 2
fenland
Sylvia curruca Klappergrasmiicke (<) Strauchfreibriter | X - X \ --
Porzana parva Kleines Sumpfhuhn = Rohrichtbruter - - - R 3 X
Dryobates minor Kleinspecht (<) Hoéhlenbruter X - X \ 3
Anas querquedula Knékente (<) Bodenbriiter - - - 1 1
Circus cyaneus Kornweihe (<) Bodenbriiter - - - 1 1 X
Grus grus Kranich - Bodenbriter - - - 0 -- X
Offenland
Anas crecca Krickente (<) Bodenbriiter - - - 1 3
Cuculus canorus Kuckuck (<) Baumfreibruter X - X 2 3
Larus ridibundus Lachmowe = Bodenbriiter - - - \ -
Gelochelidon nilotica Lachseeschwalbe - Bodenbriiter - - - 0 1 X
Anas clypeata Loffelente (<) Bodenbriiter - - - 1 3
Trichodroma muraria Mauerlaufer - Felsenbriter  / - - - - R
Gebaudebriter
Apus apus Mauersegler (<) Gebaudebriter X - X \% --
Hoéhlenbruter
Delichon urbicum Mehlschwalbe (<) Gebaudebriter X - X \Y 3
Aythya nyroca Moorente (<) Bodenbriiter - - - 2 1 X
Luscinia megarhynchos Nachtreiher (<) Baumfreibriter - - - R 2 X
Emberiza hortulana Ortolan (<) Bodenbriiter X - - 1 2 X
Anas penelope Pfeifente - Bodenbriiter - - - -- R
Oriolus oriolus Pirol <) Baumfreibriter / | X - X 3 \%
Strauchfreibriter
Ardea purpurea Purpurreiher >) Rohrichtbriiter - - - R R X
Lanius excubitor Raubwiirger <) Baumfreibriter / | X - - 1 1
Strauchfreibriter
Hirundo rustica Rauchschwalbe (<) Gebéaudebriter X - X 3 \
Perdix perdix Rebhuhn <) Bodenbriiter- Of- | X - X 1 2
fenland
Turdus torguatus Ringdrossel (<) Baumfreibriter - - - 1 -
Emberiza schoeniclus Rohrammer <) Rohrichtbriter / | X - - 3 -
Strauchfreibriiter
Botraurus stellaris Rohrdommel - Rohrichtbriiter - - - 0 3 X
Circus aeruginosus Rohrweihe (<) Rohrichtbriter X - - 2 -- X
Alectoris rufa Rothuhn - Bodenbriiter - - - 0 0
Lanius senator Rotkopfwiirger (<) Strauchfreibriter - - - 1 1
Milvus milvus Rotmilan = Baumfreibruter X X -- - X
Tringa totanus Rotschenkel - Bodenbriiter - - - 0 2
Acrocephalus Schilfrohrsanger <) Rohrichtbriiter - - - 1 2
schoenobaenus
Circaetus gallicus Schlangenadler - Baumfreibruter - - - 0 0 X
Agquila pomarina Schreiadler - Baumfreibriter - - - 0 1 X
Saxicola rubicola Schwarzkehlchen (<) Bodenbriiter X - - vV \
Larus melanocephalus Schwarzkopfméwe >) Bodenbriiter - - - R R X
Lanius minor Schwarzstirnwirger -- Baumfreibriter / - - - 0 0 X
Strauchfreibriter
Ciconia nigra Schwarzstorch (<) Baumfreibriter / | X - - 3 -- X
Felsenbriiter
Haliaeetus albicilla Seeadler - Baumfreibriter / - - - 0 2 X
Felsenbriter
Sylvia nisoria Sperbergrasmiicke -- Strauchfreibriter - - - -- 1 X
Anus acuta SpielRente - Bodenbriiter - - - -- 2
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Wissenschaftlicher Deutscher Name Trend | Gilde \Y NW PO RL RL V-
Name BW D RL |
2020
Sturnus vulgaris Star (<) Hoéhlenbriter X X - - 3
Aquila chrysaetos Steinadler - Felsenbriter - - - 0 2 X
Baumfreibriter
Athene noctua Steinkauz (<) Hoéhlenbruter X - - \ \%
Oenanthe oenanthe Steinschmétzer <) Bodenbriiter  / - - - 1 1
Felsenbriiter
Petronia petronia Steinsperling - Hoéhlenbriter - - - 0 0
Anas platyrhynchos Stockente (<) Bodenbriiter - - - \ -
Larus canus Sturmmowe = Bodenbriiter - - - R --
Asio flammeus Sumpfohreule - Bodenbriiter - - - 0 1 X
Aythya ferina Tafelente >) Bodenbriiter - - - \ \Y
Gallinula chloropus Teichhuhn (<) Bodenbriiter X - - 3 \
Ficedula hypoleuca Trauerschnapper (<) Hoéhlenbriiter X - X 2 3
Chlidonias niger Trauerseeschwalbe -- Bodenbriiter - - - 0 3 X
Burhinus oedicnemus Triel - Bodenbriiter - - - 0 1 X
Porzana porzana Tupfelsumpfhuhn <) Bodenbriiter - - - 1 3 X
Falco tinnunculus Turmfalke <) Gebéaudebrter X X - Y, -
| Felsenbruter /
Baumfreibruter
Streptopelia turtur Turteltaube <) Baumfreibriter / | X - X 2 2
Strauchfreibriter
Limosa limosa Uferschnepfe - Bodenbriiter - - - 0 1
Riparia riparia Uferschwalbe <) Hohlenbruter (in - - - 3 -
Steilwénden)
Coturnix coturnix Wachtel <) Bodenbriiter- Of- | X - X Y, -
fenland
Crex crex Wachtelkonig (<) Bodenbriiter- Of- | X - - 2 1 X
fenland
Phylloscopus sibilatrix Waldlaubséanger (<) Baumfreibriter / | X - X 2 --
Strauchfreibriiter
Geronticus eremita Waldrapp - Felsenbriiter - - - 0 0
Scolopax rusticola Waldschnepfe (<) Bodenbriiter X - - V \
Rallus aquaticus Wasserralle <) Bodenbriiter /| X - - 2 \%
Rohrichtbriter
Parus montanus Weidenmeise (<) Hohlenbriter X - - \Y -
Chlidonias hybrida Weillbartseeschwalbe | -- Bodenbriiter - - - - R X
Dendrocopus leucotos Weilriickenspecht (<) Hoéhlenbriiter - - - R 2 X
Ciconia ciconia Wei3storch <) Baumfreibriter X - - Y, \% X
(Gebaudebriiter)
Jynx torquilla Wendehals (<) Hohlenbriter X - - 2 3
Pernis apivorus Wespenbussard = Baumfreibriter X - - - \ X
Upupa epops Wiedehopf (<) Hoéhlenbriiter X - - V 3
Anthus pratensis Wiesenpieper (<) Bodenbriiter - - - 1 2
Motacilla flava Wiesenschafstelze <) Bodenbriter- X X - \% --
Offenland
Circus pygargus Wiesenweihe <) Bodenbriiter- X - X 1 2 X
Offenland
Emberiza cirlus Zaunammer (<) Strauchfreibriiter - - - 3 2
Caprimulgus eruopaeus | Ziegenmelker (<) Bodenbriiter X - - 1 3 X
Emberiza cia Zippammer <) Strauchfreibriter - - - 1 1
Bodenbriiter
Carduelis citrinella Zitronenzeisig (<) Baumfreibriter - - - 1 3
Ixobrychus minutus Zwergdommel <) Roéhrichtbriter / - - - 2 3 X
Strauchfreibriiter
Sternula albifrons Zwergseeschwalbe - Bodenbriiter - - - 0 1 X
Tachybaptus ruficollis Zwergtaucher (<) Rohrichtbriter X - - 2 \

Eignung des Untersuchungsgebietes als Bruthabitat

Die Ackerflache ist ein geeignetes Bruthabitat fir Bodenbriter des Offenlandes, z.B. Feldlerche, Wie-
senschafstelze, Rebhuhn und Wachtel. Bodenbriter im Offenland sind besonders anfallig gegen Storun-
gen und stark von Fressfeinden bedroht.
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Im Untersuchungsgebiet wird von einem Vorkommen von einem Feldlerchen -Brutpaar ausgegangen, die
durch das Vorhaben beeintrachtigt werden (Verlust des Bruthabitates, Silhouetteneffekt). Diese Beein-
trachtigung ist durch vorgezogene Ausgleichsflachen in raumlicher Nahe auszugleichen. Ein Bruthabitat
der Wiesenschafstelze befindet sich ebenfalls im Planungsgebiet. Ein Vorkommen von Rebhiihnern und
Wachteln im Wirkraum ist nicht bekannt.

Das Untersuchungsgebiet bietet mit dem benachbarten Feldgehdlzen ein potentielles Habitat fir Baum-
freibriter. Typische Arten dieser Gilde sind z.B. Buchfink, Rabenkréahe, Ringetaube. Im Feldgehélz sind
Habitate fur Hohlenbriter vorhanden, wie z.B. Kohl- und Blaumeise, Buntspecht, Star, Gartenrotschwanz,
Kleiber. Der Waldrand sowie umliegende Gehdlzstrukturen bieten fur Gebusch- und Bodenbriter Nist-
moglichkeiten. Geb&audebewohnende Voégel, z.B. Mehlschwalbe, Rauchschwalbe, Mauersegler
Haussperling, Hausrotschwanz, Bachstelze, Turmfalke sind in der Ortslage von Zimmern zu erwarten.
Felsenbriter sowie Réhrichtbriter sind rund um das Planungsgebiet aufgrund fehlender Habitatstruktu-
ren nicht zu erwarten.

Eignung des Untersuchungsgebietes als Nahrungshabitat

Die Ackerflache ist geeignet als Nahrungshabitat fiir carnivore Arten, wie z.B. Mausebussard, Rotmilan und
Turmfalke. Auch insektenfressende Arten, die im freien Luftraum jagen, wie z.B. Rauch- und Mehlschwalbe
konnen hier Nahrung finden. Kérner- und insektenfressende Arten wie z.B. Haus- und Feldsperling sowie
Misteldrossel, Rabenkréhe, Stare, Goldammer finden je nach Bewirtschaftung der Ackerflache geeignete
Nahrung.

Durch die geplante extensive Bewirtschaftungsform und das Pflanzgebot erhdht sich das Nahrungspoten-
zial (Samen, Insektenvorkommen) im Vergleich zur aktuellen Nutzung. Das Potential als Nahrungshabitat
kann durch die extensive Nutzung im Bereich zwischen den Modulen und in den Randbereichen der PV-
Anlage gesteigert werden, da die Mehrheit der Biozonosen (Wirbellose, Klein- und Mittelsauger) eine Stei-
gerung hinsichtlich Arten- und Individuenanzahl erfahren. Die Einzdunung der geplanten Solaranlage kann
als Ansitzwarte dienen.

Potentielle Auswirkungen der PV-Anlage auf die Avifauna

Potentielle Auswirkungen der PV-Freiflachen sind in der Irritationswirkung, der Flacheninanspruchnahme
sowie der Scheuchwirkung zu sehen.

Im ,Leitfaden zur Berticksichtigung von Umweltbelangen bei der Planung von PV-Freiflachen® des Bundes-
ministeriums fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit wird eine Untersuchung (GfN 2007) aufge-
fuhrt, die zeigt, dass zahlreiche Vogelarten die Zwischenrdume und Randbereiche von PV-Freiflachenan-
lagen als Jagd-, Nahrungs- und Brutgebiet und Ansitzwarte nutzen kdénnen, z.B. als Bruthabitat von Haus-
rotschwanz, Bachstelze und Wacholderdrossel festgestellt werden. Daneben werden die Flachen haufig
von Singvogeln als Nahrungshabitat genutzt (im Winter z.B. von Sperlingen, Goldammern, Héanflingen).
Auch die Nutzung durch Greifvogel (z.B. Mausebussard, Turmfalke) wurde festgestellt. Insbesondere in
intensiv genutzten Agrarlandschaften kénnen sich die extensiv genutzten Flachen zu wertvollen avifaunis-
tischen Lebensraumen entwickeln.

Wasser- oder Watvdgeln kénnen durch Reflexionen die PV-Anlage mit einer Wasserflache verwechseln.
Insbesondere bei schlechten Sichtverhéltnissen ist ein Landeversuch jedoch nicht vollstandig auszuschlie-
Ren. Die Gefahr durch Spiegelung von Habitatelementen (Bdume, Gebtisch) Végel zum Landeversuch zu
motivieren, wird als sehr gering eingestuft. Ein Kollisionsrisiko wird als &uBert gering eingestuft. Eine
Stor- und Scheuchwirkung mit Meideverhalten (Silhouetteneffekt) kann auch auf benachbarte Flachen
wirken. Insbesondere fir Wiesenvigel (GroRer Brachvogel, Uferschnepfe, Rotschenkel, Kiebitz) und ras-
tende Zugvogel ist eine Silhouettenwirkung nicht auszuschliel3en.

In den Untersuchungen von Herden, Rassmus und Gharadjedaghi "Naturschutzfachliche Bewertungsme-
thoden von Freilandphotovoltaikanlagen” (2009) wurden weder verdnderte Verhaltensweisen noch Kollisi-
onsereignisse festgestellt. Diese werden zwar nicht vollig ausgeschlossen, dennoch kommt die Untersu-
chung zu dem Ergebnis, dass die Gefahr fiir Kollisionen sowie erhebliche Irritationswirkungen als sehr
gering zu bewerten ist. Lediglich bei drei Brutvogelarten gab es Abweichungen im Flugverhalten (Hocker-
schwan, Rohrweihe, Fischadler).

Die Flacheninanspruchnahme kann sowohl positive als auch negative Auswirkungen auf die Avifauna
haben. Kritisch werden dabei Standorte mit Vorkommen von hochgradig gefahrdeten Arten gesehen (z.B.
Wiesenweihe). "Fur eine Reihe von Vogelarten kénnen PV-Freiflachenanlagen jedoch auch positive
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Auswirkungen haben. Insbesondere in ansonsten intensiv genutzten Agrarlandschaften kdnnen die (in der
Regel) pestizidfreien, ungediingten und extensiv genutzten PV-Anlagenflachen wertvolle Inseln sein, die
als Brutplatz oder Nahrungsbiotop dienen. Dies gilt z.B. fiir Arten wie Feldlerche, Rebhuhn, Schafstelze
und vermutlich auch Wachtel, Ortolan und Grauammer. Méglichweise profitieren auch Wiesenbriterarten,
die keine grof3en Offenlandbereiche benoétigen wie Wiesenpieper und Braunkehlchen. Auch fur haufigere
Arten kdnnen solche Standorte besonderen Wert haben, so z.B. wegen der schneefreien Bereiche unter
den Modulen und der extensiven Nutzung als Nahrungsbiotope in harten, schneereichen Wintern (Singvo-
gel, Greifvogel)."

Hinsichtlich der Stor- und Scheuchwirkung in angrenzenden LebensrAumen kommen die Autoren zu dem
Ergebnis, dass in Regionen mit regelmé&Rigem Vorkommen von einigen Wiesenbriitern (wie z.B. der Be-
kassine) oder rastenden und nahrungssuchenden Kranichen, Gansen oder Watvdgeln eine Entwertung
von Bruthabitaten und Rastplatzen mdglich ist.

In der Studie "Die Brutvogel grof3flachiger Photovoltaik-Anlagen in Brandenburg” (Tréltzsch, P. & E. Neuling
2013, Vogelwelt 134: 155-179) liel3 sich eine Brutvogelkonzentration in den Randbereichen von PV-Anla-
gen feststellen. Viele Vogelarten nutzten eingebrachte Strukturen (Holzschnitt, Sand- und Steinhaufen,
Palettenstapel). Durch die extensive Bewirtschaftung und Stérungsarmut bieten Photovoltaikanlagen Per-
spektiven hinsichtlich der Erhéhung der Artenvielfalt.

Der Naturschutzbund Deutschland veroéffentlicht "Kriterien fur naturvertragliche Photovoltaik- Freiflachen-
anlagen" basierend auf einer Vereinbarung mit der Unternehmensvereinigung Solarwirtschaft e.V. Eines
der festgelegten Kriterien ist eine maximale Gesamtversiegelung von 5% inklusive aller Gebaudeteile (Na-
turschutzbund Deutschland e.V. 2010). Dieses Kriterium wird in der vorliegenden Planung erfillt. Laut
NABU kodnnen sich die extensiv genutzten PV-Freiflachen als wertvolle, stérungsarme Lebensrdaume ent-
wickeln.

Fazit Vogel

=  Durch das Vorhaben gehen Bruthabitate von Bodenbritern des Offenlandes verloren. Es wird eine
Beeintrachtigung von einem Feldlerchen-Habitat und dem Habitat einer Wiesenschafstelze ausge-
gangen. Dieser Verlust ist durch die Anlage von einer Buntbrache mit einer Gré3e von insgesamt
1.000m2 auszugleichen.

= Durch die Pflanzgebote in den Randbereichen erhdht sich mittelfristig das Habitatangebot fir Ge-
biisch- und Bodenbriiterbrtter.

= Das Planungsgebiet bietet mit der Ackerflache ein potentielles Nahrungshabitat, z.B. fir Mause-
bussard, Rotmilan und Turmfalke, Rauch- und Mehlschwalbe, Mauersegler, Haus- und Feldsper-
ling.

= Das Potential als Nahrungshabitat kann durch die extensive Nutzung im Bereich zwischen den
Modulen und in den Randbereichen der PV-Anlage gesteigert werden. Durch die Extensivierung
der Flache mit Ansaat von Bluhstreifen und der Pflanzung von Baumen und Hecken wird sich die
botanische Artenanzahl und damit auch die Anzahl der Insekten erhéhen. Damit erhéht sich po-
tentiell auch das Nahrungsangebot fur granivore und insektenfressende sowohl fur carnivore Vo-
gelarten. Die Flachen unter den Modulen sind nach Schneefall teilweise schneefrei und kénnen
deshalb von Végeln zur Nahrungssuche genutzt werden.

= Unter Berucksichtigung der konfliktvermeidenden MalRnahmen und der CEF-MalRnahmen ist kein
Tatbestand eines Totungs-, Stérungs- oder Schadigungsverbotes nach § 44 Abs. 1 Nr. 1-3
BNatSchG erfullt.

4.3 Streng geschutzte Arten ohne europaischen Schutzstatus

Es kommen keine streng geschitzten Arten im Plangebiet vor, die nicht bereits einen gemeinschaftlichen
Schutzstatus aufweisen und in vorherigen Abschnitten behandelt wurden.
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5 Gutachterliches Fazit

Im Rahmen der Uberpriifung der méglichen Betroffenheit gemeinschaftlich und national streng geschiitzter
Arten wurde das Hauptaugenmerk auf die mdgliche Betroffenheit von Saugetieren (Flederméuse), Repti-
lien, Végeln und Schmetterlingen hinsichtlich der Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG gelegt.

Die artenschutzrechtliche Untersuchung kommt zu folgendem Ergebnis:

Pflanzen:
Das Gebiet weist keinen geeigneten Lebensraum fir den potentiell vorkommenden, streng geschitzten
Européischen Frauenschuh auf. Ein Vorkommen bzw. die Betroffenheit werden daher ausgeschlossen.

Saugetiere (ohne Flederméuse):
Das Gebiet weist keinen geeigneten Lebensraum fir den potentiell vorkommenden Biber auf. Ein Vorkom-
men der Haselmaus ist im angrenzenden Feldgeh6lz méglich, eine Stérung ist jedoch nicht zu erwarten.

Flederméause:

Das Plangebiet bietet mit der intensiven Ackernutzung keine Sommer- und Winterquartiere fur Fleder-
mause. Es werden keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten beschadigt. Durch das Vorhaben werden keine
streng geschitzten Arten getotet. Eine Stérung von Fledermé&usen durch Lichtauswirkung wird im Wirkraum
durch eine Untersagung von Beleuchtungen vermieden.

Das Planungsgebiet ist als Nahrungshabitat fur Fledermausarten geeignet, die im freien Luftraum undja-
gen.

Reptilien:

Die Ackerflache bietet kein Habitat fir Reptilien. Der Waldrand, die Steinriegel und die Trockenmauern
sowie die Griinwege kdnnen eine Funktion als Lebensraum oder als Durchgangshabitat erfullen. Beim
langsamen Ablaufen wurden weder Adulte, Juvenile noch Hautungsreste gesichtet.

Durch die Baufeldbegrenzung werden keine streng geschitzten Arten getotet oder gestort.

Bei einer Zuwanderung in die PV-Anlage bzw. in die Pflanzgebotsfachen kénnen aufgrund des Nahrungs-
angebots, der geeigneten Versteckplatze und Eiablagehabitate hohe Individuendichten erreicht werden.
Wesentlicher Aspekt dabei ist der Abstand der Modulreihen zueinander, der mindestens 3m betragen soll
um eine ausreichende Besonnung zu gewahrleisten.

Libellen, Amphibien, Fische, Mollusken
Eine Betroffenheit kann aufgrund fehlender Habitatstrukturen ausgeschlossen werden.

Schmetterlinge:

Die Ackerflache bietet kein Habitat fiir die streng geschitzten Schmetterlinge. Aufgrund der trockenen Bo-
denverhéltnisse wurde im Bereich des Waldrandes und der Griinwege keine geeigneten Raupenfutter-
pflanzen bzw. Nektarpflanzen vorgefunden. Eine Betroffenheit kann ausgeschlossen werden.

Kafer:
Das Planungsgebiet bietet kein Habitat fir den Eremiten. Die benachbarte Waldflache, in der auch H6h-
lenbaume vorkommen, wird durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.

Vogel:

Durch das Vorhaben gehen potentielle Bruthabitate von Bodenbritern des Offenlandes verloren. Es wird
eine Beeintrachtigung von einem Feldlerchen-Brutpaar angenommen (Verlust des Bruthabitates, Silhouet-
teneffekt). Dieser Verlust ist durch die Anlage von einer Buntbrache mit einer Gesamtgrdf3e von 1.000m?
auszugleichen.

Durch die Pflanzgebote in den Randbereichen erhdht sich mittelfristig das Habitatangebot fiir Gebusch-
und Bodenbruterbrdter.

Das Planungsgebiet bietet mit der Ackerflache ein potentielles Nahrungshabitat, z.B. fir Mausebussard,
Rotmilan und Turmfalke, Rauch- und Mehlschwalbe, Mauersegler, Haus- und Feldsperling.
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Unter Beachtung der CEF- MafRhahmen und der konfliktvermeidenden MalRnahmen (in Kapitel 3 aufge-
fuhrt) kann fur die Arten des Anhangs IV der FFH- Richtlinie sowie européische Vogelarten gem. Art.1 der
Vogelschutzrichtlinie eine Erfullung der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG aus-
geschlossen werden.

Eine Ausnahmegenehmigung ist nicht notwendig.
Anderweitig zumutbare Alternativen (Standort- und technische Alternativen), die zu einer geringeren Be-

troffenheit gemeinschaftlich geschitzter Tier- und Pflanzenarten fiihren wirden, sind aus der Sicht des
Vorhabentragers nicht vorhanden.

Seite 38



SaP zum Bebauungsplan ,Solarpark Mihlberg®, Stadt Griinsfeld KLARLE

6 Literaturverzeichnis
6.1 Gesetze und Richtlinien

BUNDESARTENSCHUTZVERORDNUNG (BARTSCHV): Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzen-
arten. Fassung vom 16. Februar 2005 (BGBI. | Nr. 11 vom 24.02.2005 S. 258; ber. 18.03.2005 S. 896) Gl.-
Nr.: 791-8-1

BUNDESNATURSCHUTZGESETZ (BNATSCHG): Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege vom 29. Juli
2009, in Kraft getreten am 01.03.2010 (BGBI. 2009 | Teil | Nr. 51)

RICHTLINIE DES RATES 92/43/EWG vOM 21. MAI 1992 ZUR ERHALTUNG DER NATURLICHEN LEBENSRAUME SOWIE
DER WILD LEBENDEN PFLANZEN UND TIERE (FFH-RICHTLINIE); ABI. Nr. L 206 vom 22.07.1992, zuletzt gedndert
durch die Richtlinie des Rates 97/62/EG vom 08.11.1997 (ABI. Nr. 305)

RICHTLINIE DES RATES 79/409/EWG voMm 02. APRIL 1979 ZUR ERHALTUNG DER WILD LEBENDEN VOGELARTEN
(VOGELSCHUTZ-RICHTLINIE); ABI. Nr. L 103 vom 25.04.1979, zuletzt gedndert durch die Richtlinie des Rates
91/244/EG vom 08.05.1991 (ABI. Nr. 115)

RICHTLINIE 97/49/EG DER KOMMISSION VOM 29. JuLI 1997 zur Anderung der Richtlinie 79/409/EWG des Ra-
tes Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten. - Amtsblatt Nr. L 223/9 vom 13.8.1997.

RICHTLINIE 97/62/EG DES RATES VOM 27. OKTOBER 1997 zur Anpassung der Richtlinie 92/43/EWG zur Er-
haltung der natirlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen an den technischen und
wissenschaftlichen Fortschritt. - Amtsblatt Nr. L 305/42 vom 08.11.1997.

6.2 Literatur

BAUER, H.-G. & P. BERTHOLD (1996): Die Brutvogel Mitteleuropas: Bestand und Geféahrdung. - Aula-Verlag,
Wiesbaden, 715 S.

BAUER, H.-G., E. BEzZzEL & W. FIEDLER (2005a) Das Kompendium der Végel Mitteleuropas. Bd. 1 Nonpas-
seriformes - Nichtsperlingsvogel. — Aula-Verlag Wiesbaden, 808 S.

BAUER, H.-G., E. BEZzEL & W. FIEDLER (2005b) Das Kompendium der Vdgel Mitteleuropas. Bd. 2 Passerif-
ormes - Sperlingsvogel. — Aula-Verlag Wiesbaden, 621 S.

BAUER, H.-G., M. BOSCHERT, M.I. FORSCHLER, J. HOLZINGER, M. KRAMER & U. MAHLER (2016): ROTE LISTE
UND KOMMENTIERTES VERZEICHNIS DER BRUTVOGELARTEN BADEN-WURTTEMBERGS. 6.FASSUNG. STAND
31.12.2013. NATURSCHUTZPRAXIS ARTENSCHUTZ 11: 1 - 239

BiBBY, C. J., N. D. BURGESS, D. A. HILL & H.-G. BAUER (1995): Methoden der Feldornithologie. - Neumann
Verlag, Radebeul

BUNDESMINISTERIUM FUR UMWELT, NATURSCHUTZ UND REAKTORSICHERHEIT (2007): Leitfaden zur Bertcksich-
tigung von Umweltbelangen bei der Planung von PV-Freiflachenanlagen

BUNDESVERBAND NEUE ENERGIEWIRTSCHAFT (BNE) E.V (2019).: Solarparks — Gewine fir die Biodiversitat
DOERPINGHAUS, A., C. EICHEN, H. GUNNEMANN, P. LEOPOLD, M. NEUKIRCHEN, J. PETER-MANN & E. SCHRO-
EDER (Bearb. (2005): Methoden zur Erfassung von Arten der Anhange IV und V der Fauna-Flora-Habitat-
Richtlinie. — Naturschutz und Biologische Vielfalt 20, 449 S.

GLUTZ VON BLOTZHEIM U., BAUER K. M. & BEZZEL E.: Handbuch der Végel Mitteleuropas. Wiesbaden. Aka-
demische Verlagsgesellschaft

Herden, C. Gharadjedaghi, B. Rassmus, J. (2009): Naturschutzfachliche Bewertungsmethoden von Frei-
landphotovoltaikanlagen - BfN — Skripten 247

INTERNETSEITE DER LANDESANSTALT FUR UMWELT BADEN-WURTTEMBERG (LUBW)

MINISTERIUM FUR UMWELT, KLIMA UND ENERGIEWIRTSCHAFT BADEN-WURTTEMBERG (2019): Handlungsleitfa-
den Freiflachensolaranlagen

MKULNV NRW (2013): Leitfaden ,Wirksamkeit von ArtenschutzmafRnahmen fir die Beriicksichtigung ar-
tenschutzrechtlich erforderlicher Malinahmen in NRW

PETERSEN B., ELLWANGER G., BIEWALD G., HAUKE U., LUDWIG G., PRETSCHER P., SCHRODER E. & SSYMANK
A. (2003): Das europaische Schutzgebietssystem Natura 2000. Okologie und Verbreitung von Arten der
FFH-Richtlinie in Deutschland. Band 1: Pflanzen und Wirbellose. Schriftenreihe fiir Landschaftspflege und
Naturschutz, Heft 69 Band 1, Bonn Bad-Godesberg: 737 S.

PETERSEN B., ELLWANGER G., BLESS R., BOYE P., LUDWIG G., SCHRODER E. & SSYMANK A. (2004): Das euro-
paische Schutzgebietssystem Natura 2000. Okologie und Verbreitung von Arten der FFH-Richtlinie in
Deutschland. Band 2: Wirbeltiere. Schriftenreihe fir Landschaftspflege und Naturschutz, Heft 69 Band 2,
Bonn Bad-Godesberg: 693 S.

Seite 39



SaP zum Bebauungsplan ,Solarpark Muhlberg“, Stadt Grunsfeld KLARLE

RUNGE, H., SIMON, M., WIDDING, T. (2010): Rahmenbedingungen fir die Wirksamkeit von Malinahmen des
Artenschutzes bei InfrastrukturmafRnahmen, FUE-Vorhaben im Rahmen des Umweltforschungsplanes des
Bundesministeriums fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit im Auftrag des Bundesamtes fiir Na-
turschutz

SUDBECK, P., H. ANDRETZKE, S. FISCHER, K. GEDEON, T. SCHIKORE, K. SCHRODER & C. SUDFELDT (Hrsg.,
2005): Methodenstandards zur Erfassung der Brutvdgel Deutschlands. — Radolfzell, 777 S.

SUDBECK, P., H.-G. BAUER, M. BOSCHERT, P. BOYE & W. KNIEF (2007): Rote Liste der Brutvégel Deutschlands
4. Fassung, 30. November 2007. — Ber. Vogelschutz 44: 23-8:

Seite 40



